NOGRAD MEGYEI TERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG

22/2019. (IX. 13.) TVB Targy: Tothmihdly Zoltan altal benyujtott
fellebbezési kérelem elbiralasa

HATAROZAT

A Tertileti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: TVB) a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXX VI
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 330. § (2) bekezdés c) pontjdban foglalt hataskorében eljarva,
Tothmihaly Zoltén (issinsisktebslstiontamissnpmidnsmitshimbmenminegi®) (2 tovabbiakban:
fellebbezo) altal, a Salgétarjani Helyi Valasztasi Bizottsag 71/2019.(1X.10.) HVB sz. hatarozataval
kapcsolatban benyujtott fellebbezését

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalat6l szamitott 3 napon beliil az iigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, vagy elektronikus
dokumentumként a Févarosi [télétablihoz cimzett birésagi feliilvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be a
Teriileti Valasztasi Bizottsagnal (3100 Salgétarjan, Rakdczi it 36.; e-mail: valasztas@nograd.hu). A
biroséagi feliilvizsgalat iranti kérelmet gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. szeptember 16-an
16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az iigyvédi képviselet kotelezo. A jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy sajat ligyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalat iranti
kérelem elektronikus dokumentumként valé benyuijtasa esetén a kérelem benyujtjanak jogi
képvisel6je mindsitett elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként
benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A

birdséagi eljaras nem targyi illetékmentes. A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelem benyujtojat targyi
illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas

Fellebbez6 a Salgotarjani helyi valasztasi bizottsaghoz 2019. szeptember 10-én elektronikus levélben
nyujtotta be fellebbezését, mely az elbiralasra jogosult valasztasi szervhez 2019. szeptember 11-én
tovabbitasra kertilt.

A fellebbezés az alabbi tartalommal érkezett:
»~A mai napon én, Tothmihdly Zoltan jogszabalysértésre hivatkozva fellebbezéssel élek a Helyi
Vélasztasi Bizottsag hatdrozata ellen, és kérem fiiggetlen polgarmesterjeldltként gyiijtott érvényes
ajanlasaim jraszamlalasat!”
A bizottsag a kérelmet megvizsgéalva a kovetkezd megallapitasokat tette:
A Ve. 223. § (3) bekezdése értelmében fellebbezést lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetve a vélasztasi bizottsag mérlegelési jogkorében hozott hatarozata ellen.
A Ve. 224. § (3) bekezdése tételezi, hogy a fellebbezésnek milyen kotelezd tartalmi elemekkel kell
rendelkeznie. Ezek a kovetkezok:
,»(3) A fellebbezésnek, illetve a birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell

a)a kérelem 223.§(3) bekezdése szen'nti alapj ét

,,,,,

lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelke21k személyi azonos1tova1 a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jel5l6 szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.”



A bizottsag a rendelkezésére all6 dokumentumok alapjan megallapitja, hogy a fellebbezésbdl nem
dertil ki pontosan, hogy a fellebbezé milyen jogszabalysértésre hivatkozva nyujtotta be a fellebbezést.

A TVB rogziti, hogy a Kuria és a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg kovetkezetesen alkalmazott
joggyakorlata szerint [pl. 345/2014. NVB hatarozat; 593/2014. NVB hatarozat; 596/2014. NVB
hatarozat;  Kvk.I.37.271/2014/2.  szamu  végzés, Kvk.IL.37.309/2014/2. szdmt  végzés;
Kvk.11.37.310/2014/2. szami végzés] a Ve. 223. § (3) bekezdése a) pontja azt a kdvetelményt
tamasztja a fellebbezével szemben, hogy jogorvoslati kérelmében meg kell jeldlnie pontosan, hogy az
altala tamadott hatarozat milyen okbdl jogszabalysértd, konkrét jogszabalyhelyet kell megjeldinie és a
megjelolt jogszabalyhelyhez kapcsolddoan azt is ki kell fejtenie, hogy miben all az elsé fokon eljaré
valasztasi bizottsag hatarozatanak jogellenessége.

A fent megjeldlt kotelezd tartalmi elem hidnya esetén a Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan a
fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas, ezért azt el kell utasitani.
Mindezek alapjan a TVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A hatérozat a Ve. 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés d) pontjan, a
jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 222. §-an, a 223. §-4n, és a 224. §-4n, az illetékekrol
sz616 tajékoztatas az 1990. évi XCIIL. torvény 37. § (1) bekezdésén, a 39. § (3) bekezdés c) pontjan, a
43. § (7) bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés s) pontjan, valamint a Legfelsébb Birosag 2/2010. (I11. 23.)
kozigazgatési jogegységi hatarozatan alapul.

Salgoétarjan, 2019. szeptember 13.
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dr. Adamk¢ Istvan /&S
TVB elnok

A hatarozatot kapjak:
1. Beadvanyozo
2. Irattar




