allasfoglalas készit6je

allasfoglalas

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Elfogadott vélemény

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

A teriilet a Négrad Megyei Tanacs VB 20/1975. (IIl. 14.) hatarozata alapjan lett védelem ald helyezve. A
hasonlé besorolasu teriileteka NMTFK-ban (pl.: Honti-szakadék Természetvédelmi Terilet - Nograd
Megyei Tanacs VB 127/1975. (XI. 25.) hatdrozata) nem keriilnek nevesitésre.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

A Javaslattevé Fazis Marasztalo élettér c. stratégiai célok, fokozodo kérnyezetbiztonsag fejezete
tartalmazza, tovdbba a programozasi szakasz el6készit6 dokumentumaiban (Fenntarthat6 fejlédés ciml
munkacsoport hattér munkaanyagaiban) szerepelnek.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A Nograd Megyei Teriletrendezési Terv 2011. évi tervdokumentuma mdr tartalmazza a megnevezett
Utszakaszt, amely eképpen a megye fejlesztési dokumentumainak is részét képezi.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A dokumentacid készitésekor nem allt rendelkezésre a lehetséges forrasokra vonatkoz6 pontos
informacid. A sulypontok, hangstlyok kijelclését a Teriilet és Telepilésfejlesztési Operativ Program
(TOP) elfogadasat kdvetéen célszer( elvégezni.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt. A koncepcid készitésében résztvevd szakemberek ugyancsak fontosnak tartjak
a barnamezGs beruhazdsok lehetdségek szerinti el6térbe helyezését. A Programozasi fazisban projekt
szinten meg fog jelenni a kataszter létrehozasa.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A Javaslattevé fazis célrendszerének keretei teret biztositanak a konkrét felvetéseknek, amint konkrét
szakpolitikai vélaszok sziletnek tudjuk azokat a dokumentumban megjeleniteni.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Az operativ célok a Programozasi fazisban kerlilnek nevesitésre. A késébbiekben integralt megyei
programokat dolgozunk ki a legfontosabbnak itélt sajat, illetve az EU &ltal preferalt tematikus
célkitizések mentén.

véleményez6 (név, , ,
. o vélemény
elérhet@ség)
Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara Nograd Megyei
Szervezete El6zetes informacié miszerint junius hdnap elején megtargyaljdk a NMTFK-t, véleményiiket hatarid6n belll eljuttatjak
érk.sz.:969, 1129
ikt.sz.:15-108, 15-125
Vilimi Sandor, 1. A kdzlekedési kapcsolat hianyndl hianyolom a ,Varsany — Rimdc” kapcsolatot.
vilimi.sandor@gmail.co
m
érk.sz.:971 2. A védett lapok koziil hidnyolom a Balassagyarmat — Ujkévar teriiletén a 22. sz fkl. Gt melletti ldpot.
ikt.sz.:15-110
Az anyag masodik részébél hianyolom:
3. Erd6gazdasag fejlesztését, a meglévs és tervezett rengeteg viztdroz6 hasznositasat.
a. Nograd megye terlilete mez6gazdasagi — szantd — vets- miivelésre altaldban alkalmatlan, ugyanakkor viszonylag sok
az erdés-dombos vidék.
b. A dombokrdl lefolyd vizeket mar eddig is sok helyen arvizi tarozokkal felfogtak, ahol megtelepedtek a halak.
c. Az erd6ben vad, a tavakban hal — kivalé turisztikai vonzerd alakithatd ebbdl ki a vadészattal, horgaszattal (Lasd
maconkai tarozo)
4. A megye déli része mostoha gyereke a megyének. Ezen segitene ha a kozuthalozat fejlesztésbe bevennék a Bank —
Nézsa — Galgaguta — Vanyarc — Szirdk — Jobbagyi Utvonalat.
Virag Attila, 1, ... kevéssé latszanak benne az értékvélasztasok, és a hangsulyok, hogy a felsorolt célok kozil melyek megvaldsitasa
virag.attila.palyazat@gm |élvez elsébbséget, melyek azok amelyek elérése a tobbi cél megvalositdsat is megkonnyiti (esetleg lehetévé teszi).
ail.com Hasznos lenne mar a koncepcidban is feltarni a lehetséges forrdsokat, és meghatdrozni a fé célok kozotti felhasznaldsi
érk.sz.:973 aranyokat.
ikt.sz.:15-111
2, Hianyzo tartalmi elem, hogy operativ célként nem jelenik meg a megyei barnamezds teruletek kataszterének
létrehozdsa, ami raciondlisabb terllethasznalatot igy szintén a fenntarthatésdgot erdsitheti a megyei térhasznalatban.
3, A koncepcid részeként NFMTK Uzenetei cimszo alatt szereplS bekezdések, konkrétabb problémdkat tarnak fel,
melyek koziil érdemes lehet atiltetni a célrendszerben néhdnyat. Példdul a szénbdnydszat Ujrainditasa, hely
onkormanyzatok kiemelked§ szerepe a helyi fejlédési potencidlok feltardsaban stb.
4, Eszrevételek a 2. J6vSkép c. fejezettel kapcsolatban:
A megyét képletesen befogd — a helyi lakossag foglalkoztatasat dontSen biztositd — ,ndgradi patkd” ipari dvezetekkel
tarkitott keleti és nyugati szérai egy sajatos életérzést biztositd, meghitt ,z6ld életteret” fognak kozre, ahol tiszta a
levegd, béséggel terem az egészséges élelmiszer, elegendd a tiszta és egészséges ivoviz.” Javaslom a fenti fejezet el6tt
egy dbra beszurasat, amin jol lathato és értelmezhet6 az emlitett , patkd”! Tovabba a ,,z6ld sziv” kiemelt teriletet is
érdemes lehet egy szemléltetd abran becsatolni a dokumentumban!
5, A célrendszer jelen tervezete nem tartalmaz operativ célokat, ezek lehet, hogy majd a teljes Koncepcidban szerepelni
fognak, esetleg a késébbi tervezés soran megjelennek A tal sok cél tulbonyolithatja, valamint zsufolttd teheti a
célrendszert, azonban az operativ célok hianya gyengiti a célok eléréséhez sziikséges intézkedésék megalapozasat.
Javaslom a célrendszer kibévitését az operativ célszinttel, amelyekhez a késGbbiekben a tervezett intézkedések és
projektek kapcsolddhatnak.
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6, A CLLD-LEADER, mint beavatkozds az 1. Fejl6d6 gazdasag atfogd cél és a 2. Aktiv, kreativ, egylittm(ikodé térsadalom
atfogo cél esetében is megjelenik. Javaslom a vidékfejlesztési beavatkozdsokat konkretizalni, és a CLLD-ket mint 4tfogo,
horizontalis célként szerepeltetni. Példaul horizontdlis cél, ,a vidéki életmindség javitasa, kbzosség vezérelt helyi
fejlesztések alulrdl irdnyitott kezdeményezések tamogatdsaval”. 1. Operativ cél: , A régi hagyomanyokra visszatekintd
intenziv mez6gazdasagi kultlra, a bogyotermesztés felélesztése a szomszédos Pest megyei térségekkel
egylttmiikodve”. A bogyds gylimolcstermesztés jellemzGen megyehataron &tivels jelenség, Nograd megye nyugati
illetve dél-nyugati tertletein is (pl. Nograd, Nézsa, Rétsag) jelen van. Hazdnkban a bogyds termesztés, malna termesztés
fontos magteriilete a Dunakanyar, ami a mai napig a legfontosabb bogy6s termé-vidéke az orszagnak. A termétaj
kdzpontja Nagymaros, ahonnan elterjedt a szamdcatermesztés a Szentendrei-szigetre, a malnatermesztés az Ipoly
mentére és a Borzsény hegylabi teriileteire (pl. elsék kozt Nograd telepiilésre), f6ként az 1930-as évektdl (GYORI D.
—-SZABO Z. 2010). A 2010-es hazank bogyds gyiimolcs termesztésével foglalkozd tanulmany szerint a bogyds
termesztés visszaesésének okai: a kedvez6tlen id6jaras, a vasarlasi drak igen nagy ingadozasa és az atgondolt és tudatos
allami beavatkozas hianya. Mindezek hatédsara egyre tobb termelé hagy fel a gyimélcstermesztéssel. A régi
hagyomanyokra visszatekint intenziv mez&gazdasagi kultura felélesztése az Ipoly menti térség egyik legfontosabb
célja, de a szomszédos Nograd megyei teriletekkel egyittm(kddve oldhaté meg hatékonyan. 2. Operativ cél:
,rendelkezésre allé terméteriletek tjra mivelésbe vonasa, melyek elsGsorban szant6foldi névények, an. alternativ
novények (pl. fliszernévények, gyogynovények), és gylimolcs termelésére alkalmasak”. 3. Operativ cél: ,erd6gazdasag
Ujjaszervezése, kilonos tekintettel a maganerddk értékteremtd funkcidjanak megerGsitésére”.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

A CLLD-re vonatkozo javaslatot elfogadjuk, a ra vonatkozé szabalyozas ismeretében lesz a
dokumentumokba beépitve. Meg kell varni a jogszabdly elfogadasat, illetve azt a dontést, hogy
Magyarorszagon alkalmazni fogjuk-e, mint Uj eszkdzt.

7, Az 1. Fejl6d6 gazdasag atfogd célban szerepel egy kettség, ami szerint zoldmezds és barnamez8s beruhazasokat is
tamogatni szlikséges Salgdtarjan, Paszto és Batonyterenye esetében. Salgétarjan esetében ennek felllvizsgalata
szukséges. Javaslom, Salgdtarjan esetében kizarélag barnamezds beruhazésok keruljenek tamogatasra.

Nogradi Fejlesztési
Ugynékség Nonprofit Kft.

A megyei tervezés a barnamezds beruhdzasokat prioritasként kezeli, de versenyképességik sok esetben
kérdéses, a befektet6k nem preferdljdk, igy a megyeszékhely esetében sem jelentheti az egyeddili
megoldést. Salgotarjan esetében a zoldmezds és barnamez8s beruhazasokrdl részletesen a megyei jogu
varos Integrélt Telepiilésfeilesztési Stratégidia rendelkezik maid.

8, Kiemelten fontos operativ cél hidnyzik a célrendszerbdl: a ,,Nograd megyei barnamez§s terlletek kataszterének
elkészitése”.

Nogradi Fejlesztési
Ugynékség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt. A koncepcid készitésében résztvevd szakemberek ugyancsak fontosnak tartjak
a barnamez8s beruhdzasok lehet&ségek szerinti elGtérbe helyezését. A Programozasi fazisban projekt
szinten meg fog ielenni a kataszter Iétrehozasa.

szereplG tobb abra is olvashatatlan mingség, javasoljuk az abrak mindségének felllvizsgalatat. Tovabba ugyanezen
dokumentumban a térkép megjelenitések minsége szintén nehezen olvashato, ezért kérem legyenek szivesek ezen
abrdk ismételt felllvizsgalatat.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény. A forrasok és alapadatok, illetve a készit6k lehetGségei szerint javitjuk az dbrak
min&ségét.

Magyar Faluszovetség,
mfsz@t-online.hu
érk.sz.:985
ikt.sz.:15-113

Eszrevételt nem kivan tenni.

Novohrad — Négrad
Geopark Nonprofit Kft.,
info@nngeopark.eu
érk.sz:988,990,993
ikt.:sz.:15-112-, 15-116

1, Sajnalatosnak tartjuk, hogy a koncepcié kidolgozdsaban a tavaly Gszi igéreteik ellenére nem tudtunk érdemben részt
venni. Kéri Istvan irodavezetd kollégamat felkérték a ,Hataron 4tnyuld” bizottsag munkdjaban vald részvételre, azonban
a szakmai munkacsoport egyetlen alkalommal sem Ult 6ssze.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

A Programozasi fazisban vdlik aktudlissa. A Magyar-Szlovdk hataron dtnyuld kézos tervezés az eredeti
ttemhez képest késedelemben van. Az operativ programozast készit6 tanacsado kivalasztas alatt all. A
konkrét tervezési munka ezen terlleten még nem kezd6dott meg.

2, Sajndlatosan tapasztaltuk, hogy a helyzetelemzés , Turizmus, vendéglatas” fejezetében nem esik sz6 a Novohrad —
Noégrad Geoparkrol, pedig véleménylnk szerint helyet kellene, hogy kapjon.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

A Novohrad — Négrad Geopark orszaghatdron tilmutatd vonatkozasai miatt elsédlegesen a hataron
atnyulé kozos programok sordba tartjuk beilleszthetének, ezért els6dlegesen itt szerepeltetjik. A
"turizmus, vendéglatas" aspektusaban a Geoparkrdl nincsenek rendelkezéstinkre 4ll6 statisztikai
adatok, melyeket elemzések kozott szerepeltetni tudunk. A vélemény alapjan a Novohrad — Nograd
Geoparkra a javasolt turisztikai fejezetben is hivatkozast helyezink el.

3, A nemzetkozi cimek kdzott a Novohrad — Nograd Geopark kapcsan nincs megemlitve, hogy a terilet az Eurdpai- és
Globdlis Geoparkok Halézatdba felvételt nvert 2010-ben.

Nogradi Fejlesztési
Ugvnékség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény

4, Sajnalatosan tapasztaltuk, hogy a helyzetelemzés ,, A gazdasag belsé és kiilsG kapcsolatai” fejezetében tovabbra is a
Noégradi Geopark Egyesilethez kotnek olyan feladatokat, melyeket a Novohrad — Nograd Geopark Nonprofit Kft. végez.
Ez Gton kivanjuk ujra jelezni, hogy a Novohrad — Négrad Geoparkhoz kapcsolédé minden jog és maga a védjegy is a
Novohrad — Négrad Geopark Nonprofit Kft. tulajdonédban all. A Kft. végzi a nemzetkozi kapcsolattartast, szervezi a
geoparki eseményeket, és latja el a geopark hivatalos képviseletét minden szinten és forumon. A fent nevezett pontban
felsorolt 6sszes feladatot alapjaban véve a Kft. végzi.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény

5, "Nograd Megye Teriletfejlesztési Koncepcidja 2014-2020" cim( dokumentum 1.2. cb) "A gazdasag belsé kapcsolatai
fejezet 20. oldal, a Novohrad - Négrad Geopark Nonprofit Kft-re vonatkoz6 szakasz masodik mondat elejérél "Az
egyesllet" szavakat torolni sziveskedjenek a félreértések elkeriilése végett.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény
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dr. Téth Laszl6,
Somoskdujfalu Kozség
Onkormanyzata
Polgarmesterétdl
érk.sz:1131
ikt.sz.:15-126

1, Javasoljuk, hogy a fejlesztési elképzelések kdzé beépitésre keriljon a Somoskéujfalu és szlovékiai Ajnacsks kozotti
keskeny nyomtavu vasut kiépitése....fejlesztés a Nagybatony-Somoskd&uijfalu elévérosi vasitra vonatkozé tervekhez
kozvetlenil kapcsolddhat

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A Javaslattevé fazis célrendszerének keretei teret biztositanak a konkrét felvetéseknek. A hataron
atnyulé megyei egyeztetések soran javasolni fogjuk a HUSK Operativ Programokhoz, azonban
mindehhez a projekt elékészitése sziikséges. Tovabbi hasonld projektek attekintése és "6sszefésilése"
tobblépcsds fejlesztés keretében (pl. ReSource fogaskerek( vasuttal). Integralt kozlekedésfejlesztési
szemléletbdl fakaddan a megvaldsitandd kozlekedési rendszer véltozattdl fiigg kiépithetGsége.
Geoparkkal valé egyuttmiikodés is vizsgalando.

2, Somoskéujfalu kbzigazgatasi teriiletén, a szlovak-magyar hatédron taldlhaté kamionparkol6 jelenleg kihasznélatlanul
all. Az dllami tulajdonban allé ingatlant 6nkormanyzatunk az MNV Zrt.-t6l 2011. ta bérli. Az ingyenes 6nkormanyzati
tulajdonba adasra vonatkozé eljaras folyamatban van.

...Ugy véljiik, hogy az altalunk tervezett piac kialakitasaval — a kamionparkolé funkcié részben torténé meghagyasa
mellett — az ingatlan teljes mértékben kihasznaldsra kerlne.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A Javaslattevé fazis célrendszerének keretei teret biztositanak a konkrét felvetéseknek. A hataron
atnyulé megyei egyeztetések soran javasolni fogjuk a HUSK Operativ Programokhoz, azonban mindehez
a projekt konkrét el6készitése. Miutan a megyei jogu varosnak Integralt Telepulésfejlesztés Stratégidjat
ki kell terjeszteni a varostérségre, a projektet abban nevesiteni is célszerd lenne.

Boldvai LaszI6,
Orszaggy(ilési Képviseld,
3100 Salgotarjan, Majus

1.4t 41.
érk.sz.:1185
ikt.sz.:15-131

1, ... az tlnik ki, mintha a megye hanyatlasa egyenes vonalu lenne, pedig a 2004-es adatok a felzarkoztatdsi program
eredményeként emelkedést mutattak.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

2000. és 2010. kozotti id6szak megyei folyamatainak elemzésébdl megallapithatd, hogy a megye
minden mutatd tekintetében az orszag leggyengébb megyéjévé valt.

Az egy f6re jutd GDP alapjan, orszagos 6sszehasonlitdsban Négrad 2000-ben kézel azonosan a
legalacsonyabb értékkel rendelkezett, mint Szabolcs-Szatmar-Bereg megye. 2010-re a megye
leszakaddsa jelent8sen nétt Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéhez képest is, Nograd igy az orszag
leggyengébb mutatdju megyéjévé valt.

A munkanélkiliségi ratat vizsgalva Négrad 2000-ben a hatodik legrosszabb mutatdju megyébdl 2011-re
a legmagasabb munkanélkiliségli rataval rendelkez6 megyévé valt.

A foglalkoztatasi rata tekintetében ugyancsak a kézépmezény hatsé szekcidjabdl (2002.) az abszolut
utolsé helyre csuszott a megye (2011.).

Fentiek alapjan nem tartjuk redlisnak a vonatkozo részek tartalmi médositdsat.

A hivatkozott mutatok megjelenitése a NMTFK. 16., 17. és 18. abrajanak grafikonjain lathato.

2, ... a jov6kép 2030-ra a leszakadasi folyamat megallitasat tiizte ki célul, ami megkérddjelezi a koncepcid értelmét.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Révid és kézép tavon a leszakadds megallitasdnal jelentSsebb eredmény nehezen érhet el. Oriasi
probléma, hogy a megye tdrsadalma mély depressziéban van, amelynek kezelése tobb évet is igénybe
vesz. Aktiv, egylittmiik6dé tarsadalom nélkul nagyon nehéz megforditani a folyamatokat. Gyors
cselekvés esetén is sz(ikds az a human eréforrds, amely azonnal ,hadra foghaté” vagy a megyébe
visszahivhaté. A tarsadalom megujitdsaval parhuzamosan fokozatos munkahelyteremtés lehet a cél. A
nagyobb tomegben megvaldsithatd szocidlis foglalkoztatasi, 6nellatast 6szténzé programok sajnos nem
tudnak nagy att6rést hozni a gazdasagi mutatokban. Ezen okok miatt a varhat6 eredményt 6vatosan
fogalmaztuk meg. Ugyanakkor egyetértiink abban, hogy a leszakadast dllitsuk meg 2020-ra, és 2030-ra
a n6vekedés elindulasat tiizziik ki célul.

3, ... hidanyolom az élelmiszergazdasdgot, az épit6- és épitéanyagipart, logisztikai agazatot.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A gazdasagfejlesztés tervezése teriiletén elvards, hogy jelenjen meg agazati fékusz azon teriiletekre
vonatkozdan, amelyek megfeleld alapokkal rendelkeznek és fejlédési potencidlt hordoznak. Mivel a
megyében az élelmiszergazdasag nem jelentds, elsésorban majd a vidékfejlesztési programokban
jelenik meg élelmiszer feldolgozas. A megyei program tervezése sordn sajnos csak kozvetetten tudunk
szamolni EMVA forrassal (3gazati OP és LEADER). Az épitGanyag ipart az utébbi idében szintén a
leéplilés jellemezte. Sajnos még nem latszik igazan, hogy a gazdasagi valsagbol mikorra sikerdl kildbalni
olyan szinten, hogy ez az 4gazat Ujra fejl6désnek induljon. A logisztikai agazat fejlesztéséhez sajnos nem
tul jok a megye pozicioi, raadasul a kozlekedési haldzat fejlesztésében sem vérhatd nagy attorés az EU
tamogataspolitikdja ismertében. Az orszagos Teriiletfejlesztési és Fejlesztési Koncepcié ebben az
agazatban nem jeldl ki szamunkra kilondsebb csomdponti szerepet. Mindemellett egyet tudunk érteni
azzal, hogy ezek az dgazatok is szerepet jatszhatnak a megye gazdasagdnak fejl6désében, a
munkahelyteremtésben. Valdjdban az OTFK-ban szerepld 6sszes kiemelt agazatnak lehetGsége lesz
majd arra, hogy tdamogatashoz jusson az dgazati operativ programbdl (GINOP). A logisztikai d4gazat
kiépitéséhez (illetve fejlesztéséhez) sziikséges a jo min8ségl kdzlekedési infrastruktudra. Ez jelenleg nem
all rendelkezésre, igy kizarolag ennek kiépitése utan lehetséges a logisztikai szolgaltatasok fejlesztése. A
kozlekedési fejlesztések id6- és koltségigényére tekintettel ennek megvaldsulasa csak tobb fejlesztési
cikluson keresztiil biztosithat6 EU forrasokbdl.
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4, ... jelentds szerepet kap az innovacid, bar ennek ma még sem a bazisa, sem pedig személyi feltételei nem allnak
rendelkezésre.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Az innovdcid és a KKV-k innovacids képességének, K+F kapacitdsainak megerdsitése a Teriilet- és
Telepulésfejlesztési Operativ Program (TOP) négy kiemelt témateriiletének egyike. Ezen célkitlizéshez
Nograd megyének is igazodnia kell. Mindemellett az innovacio a fejlédés kulcsa, ebbéli potencidlunkat
feltétlen meg kell erésiteni akkor is, ha mas térségekhez képest joval alacsonyabb szintrél indulunk. Az
innovdcio jelentheti a termékek elGallitasara és fejlesztésére vonatkozo technoldgiai valtoztatasokat is,
melyek inkdbb szervezési és/vagy technikai ismereteket igényelnek, nem pedig az alapkutatdsok
kozvetlen felhasznalasat. igy ebben az értelemben a megye KKV szektoraban jelentds kreativ potencial
taldlhatd. Ennek kiaknazasa jelenleg leginkdbb az anyagi forrdsok hidnyabdl fakadéan nem valésulhat
meg.

5, ... miként teremthetSk meg a fGiskolai vagy egyetemi képzés jovébeni feltételei ...

Noégradi Fejlesztési
Ugynékség Nonprofit Kft.

A fels6oktatas jovSjével kapcsolatban van mar konkrét elképzelés, amely majd a programozasi
folyamatban jelenik meg. Az EGME Klaszter és az ITKA alapitvany interindusztrialis tudaskézpont
|étrehozdséra tett kezdeményezést, melynek részletes kidolgozdsara az elkvetkezendd tervezési
fazisban kerl sor. Ez részben épit a korabbi féiskola szellemi baziséra is.

6, ... a koncepcio figyelmen kivil hagyja, hogy a 81. sz. vasutvonal a Somoska - Fulek utvonalat a szlovak fél tartésan
nem kivanja a személyforgalomban hasznalni.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A fenntarthatéséagot el6segitd, kornyezetkiméld kozlekedés fejlesztése kiemelt eurdpai fejlesztési
prioritds. A vasut ennek egyik legfonotosabb eleme. A hatdron atnyul6 gazdasagi, kozlekedési
kapcsolatok erdsitését ugyancsak nagyban tudja ergsiteni, amely szintén kiemelt cél. Konkrét
vonatkozas esetében a koncepcid szamol a Zagyva medencéjének ipari-, gazdasagi potencidljanak
erésodésével, ami indokolja annak sziikségszer( helyredllitasat, fejlesztését. Mivel Somoské (a
véleményezd szerint Somoska; 6rvendetes a szlovak névhasznalat) nem rendelkezik vasuti kapcsolattal
igy a kijelentés valés problémat tiikr6z. Azonban a Somoskéujfalun (nem Somoské!) keresztilhaladd 81-
es (és szlovak oldalon 164-es) vasutvonal kishatarforgalma Somoské&uijfalu és Fllek k6zott megsziint,
ennek azonban nem az utazékdzonség elmaradasa volt az elsédleges oka, hanem a kishatarforgalom
tizemvitelébdl fakad6 gazdasagtalanség (tul révid vonalszakaszon torténd szolgaltatas, dtszalldsi
kényszer rovid utazasi tavolsagoknal is). A szlovak fél a csatlakozd 160-as févonalon Zélyom-Kassa
viszonylatban t6bb vonatot is kozlekedtett, melyekkel kozvetlenil elérhetd Pozsony is és 1 atszallassal
Eszak- és Kozép-Szlovékia legkeresettebb célpontjai is. A hatéron atnyuld személykozlekedés
(varratmentes Eurdpa) a térségben kivanatos fejlesztési irany, azonban ehhez a hatar mindkét oldaldn
gazdasagos nagysagu szolgaltatasi teriiletet kell ellatni, igy a felmeriil6 Hatvan-Fiilek, Hatvan-Losonc és
a Hatvan-Besztercebanya desztinacidkbdl a legutdbbi a leggazdasdgosabban tizemeltethetd. Ez utdbbi
bevezetése a MAV-START ZRt. személyszallitd vasuttarsasag 2020-ig kitekintd izleti tervei kozott
szerepel is. A személyvonati forgalom lebonyolitdsédhoz jelenleg is csak a két palyavasut tarsasag
egyuttmiikodése és menetrendszerkesztési eljdrasok sziikségesek, melyek extrém alacsony koltségu
fejlesztések (palyafejlesztések nélkl).

A pélya fejlesztéséhez a sz(ik kapacitasok felszamoldsa végett van sziikség. Ez pedig a Budapest és Eszak
Szlovakia elérését kozvetlenul biztositd kindlati menetrend bevezetéséhez sziikséges.

7, Hidnyolom a javaslat elGzetes egyeztetését a magyar és szlovdk hataros megyékkel.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

A koncepcid készités sordn tortént tobb alkalommal szakmai és politikai egyeztetés is szlovak
partnerekkel (RRA régi6fejlesztési ligynokség és Besztercebanya Régié Onkormanyzata). A szlovak fél
azonban még nem tart azon stadiumban a regiondlis tervezéssel, mint mi Magyarorszégon.

Kozigazgatasi és
Igazséaguigyi
Minisztérium, 1055
Budapest, Kossuth tér 2-
4.
érk.sz.:1195
ikt.sz.:15-141

A koncepcid tartalmaval egyetért.

.."A dokumentum magas szinvonalu, komplex anyagnak bizonyul. ... egy hatékony forras-felhasznalast eredményezé
rendszer johet |étre. Meggondolando - és kovete példa lehet - a vizsgélati anyag azon latdsmddjanak elsajétitasa, mely a
gazdasag élénkitése és a marasztalo élettér kialakitdsa mellett kiemelt jelent&séget tulajdonit a tarsadalmi depresszid
kezelésének, valamint a tarsadalmi aktivitas fokozdsanak (aktiv, kreativ tarsadalom). Kiilon figyelemre mélté a
helyzetfeltard anyag részletezettsége, a tényeket alatdmasztd adatokban valé gazdagsaga, mely rendkiviil jol ravilagit a
Noégrad megyei sajatossagokra a gazdasag, a tarsadalom, a kdrnyezeti, valamint az infrastrukturdlis adottsagok terén
egyarant. "

Koszonjuk az észrevételt.

Heves Megyei
Onkormanyzat, 3300

1, Heves Megye Kozgy(ilése, a Nograd Megye Teriletfejlesztési Koncepcidja kidolgozasaval és elfogadasaval
kapcsolatban kifogast nem emel.
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Eger, Kossuth L. u. 9.,
tfejleszt@hevesmegye.h

2, A megyei terlletfejlesztési programozds soran, a koncepciokészités idején megtapasztalt folyamatos egyeztetésre és
szoros egylttmiikodésre épitve fontos kiemelni, hogy az azonos adottsagokkal és kihivasokkal rendelkezé megyén

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,

A stratégia- és programalkotds soran a megnevezett terlletek tervezését egyeztetett modon sziikséges
elkésziteni.

Minisztérium, 1055
Budapest, Balaton u. 7-
11.
érk.sz.:1212
ikt.sz.:15-137

projektekre, amelyek fejlesztése a katonai objektumok kdrnyezetében, illetve azok védéteriletén torténik. Ezért kérem,
hogy a megye terlletfejlesztési koncepcidja véglegesitése sordn az el6z6eket mind a tervezés, mind a megvaldsitas
id6szakaban figyelembe venni sziveskedjenek.”

Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

u atnyulo térségek problémadira az érintett megyék egylttmiikodve és 6sszefogva keressenek megolddsokat. Teruletfejlesztési Iroda
érk.s2.:1210 A terileti célok megvaldsitasa nem képzelhet6 el a szomszédos megyékre vald kitekintés nélkdl. Ennek keretében
ikt.s2.:15-138 kiilénésen fontos teriiletek:
- Pasztd, Batonyterenye és Salgétarjan térsége,
- illetve a Métra (6ko)turisztikai termékkinalata és az integralt vizgazdalkodasi rendszerek kozos fejlesztése.
Honvédelmi 1, ... a megye infrastrukturélis elemei és lakdovezetei fejlesztése kiilon figyelmet kell forditani azon elemekre, Noégrad Megye A stratégia- és programalkotds az észrevételnek megfelelGen készitendd.

4, ,Tajékoztatom, hogy az Orszagos Terlletrendezési Tervrdl sz6l6 2003. évi XXVI. térvény (OTrT.) felllvizsgélata érinti a
kiemelt fontossagu honvédelmi teriiletekre és a honvédelmi teriletekre vonatkozd szabalyozast is. A korabbi
szabalyozassal szemben varhatd véltozés, hogy ... a kiemelt térségi és megyei terlletrendezési tervekben
teleptiléshatarosan kell megjeleniteni.”

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A megyei teriiletrendezési terv felllvizsgalata - az OTrT mddositasaval 6sszhangban - az észrevétel
szerint készitendd.

3, Nograd megye teruletfejlesztési koncepcidjanak kidolgozasahoz az alabbi, honvédelmi szempontu részletes
tajékoztatast adom:

- A megye teriletén kiemelt fontossagu honvédelmi terilettel Bujik és Jobbagyi telepilések, illetve

- honvédelmi terllettel Bér, Bercel, Bokor, Bujak, Didsjend, Drégelypaldnk, FelsGpetény, Herencsény, Kalld, Nagyoroszi,
Nograd, Rétsag, Terény és Tolmdcs teleptilések érintettek.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A stratégia- és programalkotds az észrevételnek megfelelGen készitendd.

NORDA Eszak-
Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési
Ugynokség Kozhaszna
Nonprofit Kft., 3525
Miskolc, Széchenyi
u.107., norda@norda.hu

1/1. A megye jov6képe: ... javasoljuk még jobban hangsulyozni azokat a célokat, melyekhez hazank is el kivan jutni nem
egészen egy évtized alatt!

Ezek:

- a 20-64 évesek legalabb 75%-nak munkahellyel kell rendelkezni,

- az iskoldbdl kimaradodk aranyat 10% ala kell csékkenteni,

- az ifjabb generacié legalabb 30%-a rendelkezzen fels6foku képzettséggel,

- a szegénységgel kitett lakossdg szamat4,5%-kal csokkenteni kell

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk, hogy felhivtak a figyelmet. llyen konkrét adatok egyel6re nem jelennek meg az anyagban, de
a hangsulyukat megerdésitjuk.

érk.sz.:1287 11/1, A megye fejlesztésének céljai: ... Az "egylttm(ikodd tarsadalom" célt ... konkrétabban kellene meghatarozni. Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
ikt.sz.:15-158 Ugynékség Nonprofit Kft.
11/2, A specifikus célok nem minden esetben a helyzetértékelésbél kiindulva hatarozzak meg a feladatokat, hanem Nogradi Fejlesztési Ezen észrevétellel nem értiink egyet.
altaldnos kivansaglistak ... Ugynokség Nonprofit Kft.
1I/3, A megye teruletfejlesztési céljai: ... A "Fiatalok elvandorlasanak mérséklése" rendkivil fontos cél, konkrét Nogradi Fejlesztési Térségenként mas-mas lehet a megoldas, célszer(inek tartjuk CLLD célnak meghatdrozni.
beavatkozasokat kellene hozzarendelni, a komplexitas elemeit is érdemes lenne felsorolni. Ugynokség Nonprofit Kft.
11/4, A "Marasztalé élettér" mint cél, rendkiviil jol eltalalja a jévé Iényegi fejlesztési sziikségleteit. Fel kell azonban Noégrad Megye Igen koszonjuk az észrevételt, a tervezdk is ennek tudatdban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
hivnunk a figyelmet arra, hogy a kévetkez6 programozasi id6szak nem az elmaradt feltjitasok pdtlasat fogja biztositani. Onkormanyzati Hivatal, |tervdokumentumok.
Teruletfejlesztési Iroda
11/5, A kdzszolgaltatasokban is azokat a fenntarthaté formakat, intézményeket kell kialakitani, melyek illeszkednek az EU Nograd Megye Igen kdszonjuk az észrevételt, a tervezdk is ennek tudatdban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
tematikus célkit(izései és a magyar kormany fejlesztési prioritasaihoz. Onkormanyzati Hivatal, |tervdokumentumok.
Teriletfejlesztési Iroda
111/1, Nem szerepelnek az anyagban azonban - a kdzlekedés kivételével - a csatlakoz6 és a helyi programokat Noégradi Fejlesztési Konkrét projekteket még nem neveztiink meg az anyagban, ilyen programra pedig nem kaptunk
megalapozo, esetleg realisan tervezhetd dgazati fejlesztési elképzelések. Ugynokség Nonprofit Kft. |javaslatot.
111/2, Erésiteni kell az anyagban a vidékfejlesztés és a mez&gazdasag teriletén elérendd célokat és azok redlis Nograd Megye A kritika helytallé, azonban nem lesznek megyei EMVA forrasok, a LEADER-ek tovabbi sorsa, stratégidja
megvaldsithatdsdgat leird részeket. Onkormanyzati Hivatal, |pedig még nem ismert, a koncepcié készitésekor a Vidékfejlesztési Program tartalmat sem ismertiik,
Teriletfejlesztési Iroda nehézkes a leirtndl tobbet tervezni.
11I/3, A tervezési dokumentumban megjelenik ..., hogy a fejl6dés alapvet8en csak Pest megyéhez, a kdzponti régidhoz Nograd Megye Programozasi fazisban a felek kozotti egyeztetések fiiggvényében részletesen megjelenitjiik
t6rténd csatlakozas utjan biztosithatd. A megallapitassal egyetértiink, mindamellett mas szomszédos megyékhez Onkormanyzati Hivatal,
fliz6d6, célszer(i gazdasagi-tarsadalmi kapcsolddasokat is részletesebben meg kellene emliteni az anyagban. Teriiletfejlesztési Iroda
11l/4, Erdemes egy sajatos E-D tengelyre is fokuszalni. Ezen a Besztercebanya - Salgétarjan - Hatvan - Szolnok Noégradi Fejlesztési A terilet kozlekedési infrastrukturaja (illetve annak rossz allapota) hatarozza meg a kapcsolatokat
nyomvonalon az E-K eurdpai teriilea Balkanon keresztiil a D-eutdpai teriiletekre irdnyuld termék és szolgaltatas Ugynokség Nonprofit Kft. |jelenleg. A "modern Borostyank&ut" helyi valtozata az E77 (M2) koztton és a tobb vonalat atoleld
aramldsba a megye erételjesebben bekapcsolédhatna. Budapest/Szolnok-Hatvan-Salgétarjan-Filek-Zolyom-Zsolna utvonal vastton. Ezek integralt/komplex
fejlesztése hosszu tavon valdsithaté meg, igy a jelenlegi fejlesztési ciklusban csak az alapozas valdsulhat
meg.
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IV/1, Fejlesztési prioritasok: ... célszer( figyelembe venni, hogy az ERFA forrasok 50%-&t a K+F+l erésitésére, az ICT-hez
vald hozzaférés javitasara, az alacsony CO2 kibocsatasu gazdasag tamogatasara és az éghajlatvaltozashoz térténé
alkalmazkodasra kell forditani.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Igen kdszonjuk az észrevételt, a tervezdk is ennek tudatdban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
tervdokumentumok. Részletes programozasnal vessziik figyelembe.

Emberi Eréforrasok
Minisztériuma, 1051
Budapest, Arany Janos
u. 6-8., email.:
eszter.smid@emmi.gov.
hu
érk.sz.:1304
ikt.sz.:15-156

1/1, Altalanos észrevételek ... Az egyeztetési anyag a gyermekvédelmi, illetve a gyermekjdléti elldtasok tekintetében
nem tartalmaz konkrét észrevételt vagy javaslatot. A Nograd megye kozigazgatasi tertletén m(ikodé gyermekvédelmi
szakellatast nyUjté intézményrendszer a Szocialis Regiszter szerint a specidlis gyermekotthoni ellatast nem biztositja, igy
e hidnyossag kikiiszobolése érdekében megfontoldsra javaslom e terilet fejlesztését.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Szocidlis regiszter rendszerbe nincs betekintésuink, kivételt képez annak nyilvanos felilete, de adataink
elsédleges forrasa Nograd Megyei Statisztikai Evkonyve 2011 volt, illetve a GYEMSZI &ltal megkiildott
informaciok.

1/2, ahelyzetértékelés 2.1. c) pontjanal ... "- [2.1. A térséget érint6 agazati koncepciok, teriiletfejlesztési elképzelések és
hatalyos terileti tervek attekintése:] az Orszaggyilés és a Kormany altal jovahagyott és az egyéb agazati fejlesztési
stratégiaknak a megyére érvényes vonatkozasai — alapjan javaslom a koncepcid véglegesitése soran figyelembe venni a
Nemzeti Tarsadalmi Felzarkdzasi Stratégiardl (a tovabbiakban: NTFS), valamint végrehajtasanak a 2012-2014. évekre
52616 kormdnyzati intézkedési tervrél sz616 1430/2011. (XII. 13.) Korm. hatdrozatban foglalt célkit(izéseket és
intézkedéseket.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Az 59. oldalon emlitésre keriil a Nemzeti Tarsadalmi Felzarkéztatdsi Stratégia 2011-2020-ig
dokumentum, amely megyénket illetéen nem tartalmaz konkrét felvetéseket — ugyanakkor az Eszak-
magyarorszagi Régid emlitésével, talalhatunk benne utaldsokat.

Megyénk jelenlegi helyzetét ismerve a dokumentumot alapnak tekinthetjiik a tarsadalmi programok
soran.

Az NTH-nak 2013. aprilis 22-ig elkiildésre keriilt az az elézetes 7 kiemelt fejlesztési irany, melyet a
jovében megvaldsitani kivanunk, ezek kozott szerepel a Tarsadalom megujitdsa, szegénység és
kirekesztettség kezelésével kapcsolatos ,,program” is.

1/3, Az NTFS 2011-2020 koz6tti id6szakra megfogalmazott harmas célrendszere alapjan csékkenteni kell a
szegénységben, tarsadalmi kirekesztettségben él6k aranyat, meg kell akadélyozni a szegénység Ujratermel6dését, és
javitani kell a tarsadalmi gazdasagi javakhoz, kozszolgaltatasokhoz torténd egyenld esélyli hozzaférést, valamint
erdsiteni kell a tarsadalmi 6sszetartozast, tovabba a befogadas elérése érdekében hangsulyos szerepet kell szanni a
szemléletformalasnak. " Az NTFS f6 beavatkozasi terlletei a gyermek jol-1ét, az oktatas-képzés, a foglalkoztatas, az
egészségligy és a lakhatas. Az NTFS helyi (telepilési) szintli megvaldsitdsa a helyi esélyegyenlGségi programokon
keresztll torténik, amelyek megléte 2013. julius 1-jétél a hazai és uniés forrasokhoz jutas alapfeltétele. Ezért
szlikségesnek tartom a helyi esélyegyenl&ségi programok és a megyei elképzelések 6sszhangjanak megteremtését.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terliletfejlesztési Iroda

A megyei dokumentum jelenleg kidolgozas alatt all!

Az egyenld banasmaddrdl és az esélyegyenlGség el6mozditdsardl sz6l6 2003. évi CXXV. torvény IV.
fejezet 31. § (1) bekezdése alapjan, a kozség, a varos és a févéros keriileteinek 6nkormanyzata 6tévente
Ot évre sz616 helyi esélyegyenl&ségi programot fogad el.

A megyénkben a helyi esélyegyenlGségi programok kidolgozasra kerdltek.

A megyei 6nkormdnyzat esélyegyenldségi tervet dolgoz ki, mely jelenleg folyamatban van.

Itt emlitjiik meg, hogy megyénkben 2008-ban nyilt meg a Nograd Megyei Esélyegyenl8ségi Iroda.

1/4, Magyarorszagon a szegénységben él6k kérében kiemelten kell kezelni a jelentds aranyban telepiilési és térségi
szint(i szegregatumokban éI6 cigany nemzetiség helyzetét.A fentiek alapjan javaslom, hogy a koncepciéban
markdnsabban jelenjenek meg a hatranyos helyzetii csoportok (egyes megyékben kiilénds hangsullyal a roma
népesség) helyzetének javitasaval kapcsolatos tervek, fejlesztések a megyére jellemzé specifikumok hangsulyozésaval.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Nograd Megye Terlletfejlesztési Koncepcidja helyzetelemz6 dokumentumaban a 35. és a 36. oldalon is
emlitésre keriil a roma népesség, a hozzajuk kapcsolodd tervek, fejlesztési elképzelések a programozas
id6szakanak dokumentumaban kapnak helyet.

1/6, Kérem tovabba a Tarsadalmi Felzarkozasi Stratégia megnevezésének pontos hasznélatat (nem Felzarkoztatasi).

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

K6szonjuk az észrevételt, javitjuk a megnevezést.

1/7, ... tekintettel Nograd megyében m(ikédé helyi nemzetiségi nkormanyzatokat a fejlesztési terv készitésébe
érdemben be kell vonni, tovabbd a terv elfogadasa soran biztositani kell, az érintett orszagos nemzetiségi
onkormanyzatok egyetértési jogat.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A térsadalmasitasi folyamatba bevonasra keriltek, a véleményezési felhivés résziikre kozvetlenil
elkiildésre kerilt. A programozés sordn aktiv részvételiikre is szamitunk.

1/8, ... az oktatdsért felel§s miniszter a kbznevelési feladatok megszervezéséhez szilkséges dontései el6készitése
céljabdl az Oktatési Hivatal elGterjesztése alapjan a kormanyhivatalok kézremiikodésével megyei szintl bontasban
feladatellatasi, intézményhaldzat-muikodtetési és koznevelés-fejlesztési tervet készit. Ezen megyei tervdokumentaciok a
www.oktatas.hu honlapjan is megjelentek és még jelenleg is véleményezhetbek. Kérem, hogy a megyei
terlletfejlesztési koncepcid véglegesitése soran az oktatasrol sz616 részek ezen megyei oktatasi tervek
figyelembevételével késziiljenek el.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

A megyei oktatasi terv 0. verzidjat a fejlesztési dokumentum készit&i ismerik, a tervezés soran azt
figyelembe vették.

1/9, 5. Mellékletként csatolva, tajékoztatasul megkiildém a megyében 2014-2020 kézétti idSintervallumban
megvaldsitandé kulturdlis jelleg( fejlesztési projektotleteket tartalmazé tabldzatot: 1, Holléks Ofalu vildgorokségi
helyszin fejlesztése, Ofalu méemlékeinek allagmegdvasa, vér allagmegdvasa, feldjitasa, Ofalu vilagorokségi helyszin
fejlesztése, Ofalu csapadékvizt§l vald megdvasa, régészeti feltards, megdvas Hollokén, Ipolytarnécon a Tarnéc
Gsélhely vilagorokségi varomanyos helyszin fejlesztése, Salgétarjanban a Torténeti varoskdzpont fejlesztése (Karancs
szall6, Nogradi Muzeum, Filmszinhaz)

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk a tajékoztatast, a koncepcio tarsadalmasitasa soran az adott teriletek érintettjeit
megszdlitottuk, a programozas soran figyelembe vessziik ezen terveket.

1I/1, Részletes észrevételek a Helyzetfeltaré6 munkaanyaghoz ... 1. A dokumentum ,1.2. ae) kérnyezeti elemek allapota
és az alakulasukat befolyasolé fontosabb tényez6k” cimii fejezetében, Levegd cimszd alatt (6. oldal) véleményem
szerint réviden mutatja be a megye leveg8higiénés helyzetét. Az értékeléshez a térséget jellemzd kibocsatasi adatokat
és az Orszagos Légszennyezettségi Méréhaldzat (OLM) Salgdtarjan terlletén lizemeltetett automata méréallomasanak
adatait hasznalta fel.

Javaslom a megye légszennyezettségi helyzetének alaposabb bemutatdsét az Orszagos Légszennyezettségi Méréhaldzat
(OLM) manudlis méréhalézat adatainak felhasznalasaval, alatamasztasaval.
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Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A fejezet részletezettségét, szerkesztettségét a dokumentum terjedelmi kotottsége befolydsolta.

TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




11/2, A 523116 por” kifejezés helyett javaslom az ,aeroszol részecskék” kifejezés hasznalatat, a kévetkez6 megfogalmazas
alabbiak szerinti pontositasat:

(...) ,Salgdtarjan esetében a légszennyezettség a nitrogén oxidok és az szalld por aeroszol részecskék vonatkozasaban a
felsd vizsgalati kiiszob és a légszennyezettségi hatarérték kozott van.”

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt javitjuk.

11/3, Javaslom a dokumentum 7. oldaldn az ,1.2. af) szennyezett teriiletek szimbavétele adatbazis alapjan (a felszin
alatti viz és a foldtani kézeg kdrnyezetvédelmi nyilvantartdsi rendszer karmentesitési informacios rendszere, FAVI-
KARINFO)” cim(i rész bGvebb kifejtését, az adatok, eredmények ismertetését.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terdliletfejlesztési Iroda

Koszonjik az észrevételt javitjuk.

11/4, 3. Az ,1.2. b) épitett kdrnyezet és a kulturalis 6rokség védelme (mliemlékek, régészeti leléhelyek)” cimii ponthoz
(11. oldal):

Allaspontom szerint a Nograd megyei természeti és kulturalis 6rokség és vilagorokség, valamint annak févarostdl mért
tavolsagabdl adoddan a térség 6nalld desztinacidként, illetve az eréforrdsok megfeleld fejlesztése és hasznositasat
kovetben tobb 6nallo desztinacioként (Hollokd, Ipolytarndc, Matravidék, Cserhat Naturpark, Ipoly mente) alkalmas az
eddigi 4&tmend, vagy rovid idGtartamu tartézkodast generald turistaforgalom megallitdsara és hosszabb ideig tartd
kiszolgalasara. A felvidéki értékek kozelsége véleményem szerint egy rendkivil fontos kapcsolddasi lehet8ség, de csak a
hazai értékek potencialjanak kihasznalasaval kozosen.

Ennek érdekében véleményem szerint a megye fejlesztési prioritasai kozé tartozd két megjeldlt elemen (Holloks,
Ipolytarndc) tul a meglévé értékek és kapcsolddasi lehetGségeik kiakndzdsahoz sziikséges egytittmiikodések, utvonalak
rovid bemutatasa is sziikséges ... Az elemzés nem tér ki arra, hogy bar nagyon jelent8s a megye épitett 6rokség
allomanya, azonban sok esetben azok nem latogathatok, kulondsen a kastélyok, kuridk és vérosi palotdk. Ezek helyzete
orszagos szinten is elmarad az épitett 6rokség egyéb tipusait tekintve. [gy bemutatas, latogathatésag, tudomanyos
igényl rekonstrukcié és mélté hasznélat esetében jelentds elmaradas van a nemzetkozi gyakorlathoz képest, annak
ellenére, hogy a megyében talalhatd ilyen tipusi miemlékek magas szinvonaltak. Példaul a sziraki kastély, amely a
megye egyik legvonzdbb kastélyegyuttese lehetne a szécsényi Forgdch kastély mellett, még teljes kutatasban sem
részeslilt. Hasznositdsaban a kozkinccsé tétel lehetne a cél.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, a dokumentum azonban
prioritasként a gazdasag élénkitésére, felzarkdztatasra fokuszal, a turisztika, egyes turisztikai
desztinaciok bemutatasat, illetve a dokumentumbdl tértént kimaradasat a dokumentum terjedelmi
kotottsége befolyasolta.

11/5, 4. A dokumentum ,,1.2. ca) F6bb gazdasagi agazatok, azok fejlédési irdnyai/ Mezégazdasag” (12. oldal) cim(i résszel
kapcsolatban az aldbbi észrevételt teszem:

Javaslom, hogy a megye mezGgazdasagi fejlesztési irdnyvonalai kozott szerepeljen az is, hogy a mez6gazdasagi
fejlesztés a kornyezetkiméls gazddlkodas szempontjait kovesse.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A tervezéshez létrejott vidékfejlesztési munkacsoport dolgozik ezen 4gazati kérdéseken, munkaanyaga
kitér ezekre, melyet a programozas soran beépitiink a megyei dokumentumokba.

11/6, 5. Az ,1.2. da) Kulturdlis adottsagok, értékek” (28-29. oldal) cim{i ponthoz:
Javaslom a statisztikai adatok alapjan a kulturalis civil szervezetek szamanak feltiintetését (akar szévegesen, akar
tablazatban).

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A rendelkezésuinkre allé adataink alapjan az 1.2. da) sz. melléklet 52. tabldzatdnak masodik sora mar
tartalmazza az alkoté mivészeti kozosségek szamat, megvizsgaljuk ilyen adat elérheté-e a miikodé
egyestletek vonatkozdsdban, a rendelkezésre alll6 adatok alapjan azokat beépitjik az 1.2. db) fejezetbe
és annak mellékletébe.

11/7, A helyzetelemzés egydltalan nem emliti az igen gazdag négradi népmivészeti hagyomdnyokat (Rimdc, Bujak, Kazéar
stb.): javaslom ezeknek megemlitését, mert fejlesztéseknek is iranyt adhat a helyi identitas ergsitésében, kreativ
iparhoz valé kapcsolédasban, valamint tematikus turisztikai Gtvonal Iétrehozasaban, a kulturdlis 6rokség meg6rzésében
is.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

K6szonjuk az észrevételt, potoljuk.

11/8, Javaslom az ,,1.2. dc. Human eréforrdsok: demografiai szerkezet és prognozis, foglalkoztatasi viszonyok,
humankapacitasok, jovedelmi viszonyok, kisebbségek helyzete” cimii alfejezetben (30-36. oldal) bemutatni a fébb
megyei népegészségligyi mutatokat (kiilonos tekintettel a halalozési és daganatos megbetegedések mutatdira).

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

K6szonjuk az észrevételt, pétoljuk

11/9, A tervezet a 36. oldalon foglalkozik érdemben a megye nemzetiségi kdzdsségeivel. A ,,szlikszavi” elemzés a 2001.
évi népszamlalds adataibdl indul ki. Felhivom a figyelmet arra, hogy a 2011. évi népszamlalas adataival a koncepcid
feltétlendl kiegészitendd. Megjegyzem tovébba, hogy a 20. tdblazat, mely a megyei nemzetiségi 6nkormanyzatok
szamadatait tartalmazza, a KSH-t jeloli meg forrasként, ezen adatok elsédleges forrdsa azonban Négrad Megye
Onkormanyzata, tekintettel arra, hogy mind valasztéjogi, mind pedig nkormanyzati m(ikodési oldalrél birtokosa,
kezelGje ezen adatoknak.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, a dokumentumot kiegészitettiik a K6zponti Statisztikai Hivatal tNépszamlalas,
2011 . Teruleti adatok cim( kiadvanyabdl.

11/10, Javaslom az ,,1.2. f) A telepiilések intézmény-felszereltsége (a lakossag egészségiigyi, szocidlis, oktatési, kulturalis,
szabadidd, sport-, kereskedelmi, szolgaltatd és igazgatasi intézményekkel valé elldtottsaga, az intézmények

kihasznaltsaga)” cim(i fejezetben (42-47. oldal) a védénéi ellatdst bemutatni a haziorvosi ellatadst bemutaté 23-as szamu
tablazatnak megfelelGen.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A fejezet részletezettségét, szerkesztettségét a dokumentum terjedelmi kotottsége befolydsolta.

11/11, 9. A helyzetértékelés 46. oldalan a 25. dbra melletti szovegben a tanuldi létszdm valtozasat fejti ki, ami nincs
szinkronban az dbran feltiintetett adatokkal.
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Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.

TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




11/12, ... a fels6oktatasrél mindéssze a 25. tablazat egy sora tesz emlitést, ezért kérjiik a megye egyetlen felsGoktatasi
intézményét, a Budapesti Gazdasagi Fiskola Pénzligyi és Szamviteli Kar Salgdtarjani Intézetét legaldbb emlités szintjén
megjeleniteni.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A dokumentumban bemutatasra ker(l a f6iskola helyzete: "... A megye kiemelked6 tudasbazisat mindig
is az altalunk csak ,szamviteli fGiskolaként” emlegetett intézmény adta. A tudas el8allitasa tekintetében
a megye szamara Oridsi veszteség, ha egyetlen felsGoktatasi intézménye végleg bezarja kapuit. Bar a
megye és a varos az intézmény mellé allt és sulyos milliékkal tamogatta - amig tehette - a miikodést, ez
nem volt elegend§ a felvételi rendszer valtozasa, a tanuldk szamanak csdkkenése és az egyes szakmak
piaci tulkindlata ellen tett intézkedések negativ hatdsainak kompenzalasara. Mindent meg kell tenniink
azért, hogy a meglévs bazison egy Uj, versenyképes tudaskdzpont j6jjon létre, amely a tuddsalapu helyi
tarsadalom motorja lehet."

11/13, Az intézmények miszaki allapotardl nincs informacié az anyagban, ugyanakkor a Javaslattevd Fazis ciml
dokumentumban a 15. oldalon, a ,J6v6kép” megfogalmazasaban a ,Marasztald élettér” cimdi rész alatt szerepelteti a
fenntarthaté intézményfejlesztést, valamint az energiahatékonysag tdmogatasat.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Az intézmények dllapotardl nem rendelkeziink részletes miszaki adatokkal, azonban jellemzéen nagy
szamuknal elkertilhetetlen az energetikai korszerdsités, fejlesztés, ami jelentés miikodésbeli
megtakaritdsokat eredményezhet, ezért keriilhet be egyértelmii tdmogatando célkitlizések kozé.

11/14, A dokumentum ,2.1. f) a térséget érint6 kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és tajvédelmi szabalyozasok” cim(i
fejezetben (63. oldal) kérem az alabbi rendelet torlését, ugyanis a rendelet hatdlyat vesztette, helyette a hatélyos
rendelet megjelenitését javaslom.

,21/2001. (II. 14.) Korm. rendelet a leveg6 védelmével kapcsolatos egyes szabalyokrdl”.

A hatalyos jogszabaly: ,a levegé védelmérél sz616 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet”.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.

11/15, 13. A dokumentum ,2.4. a) a térség er@sségeinek, gyengeségeinek, lehetéségeinek és a térséget fenyegetd
veszélyek azonositdsa” (81. oldal) cimdi részhez az aldbbi észrevételt teszem:

A ,Gyengeségek” kozé javaslom felvenni az infrastruktura fejletlenségét, valamint a mezégazdasagi és ipari
létesitmények diffiz szennyezéseib8l adddd kornyezetterhelést, amelyeknek kozvetett és kozvetlen
humanegészségiigyi kockazatai vannak az ivovizellatdsra és a termesztett névényekben akkumuldléddé toxikus elemek
miatt.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Terletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, az infrastruktura fejletlensége megjegyzéssel egyetértiink, azonban a
mezdégazdasagi és ipari létesitmények diffuz szennyezései kérdés tekintetében a jelent8sen lecsokkent
termelési kapacitasok okan a megallapitds nem helytallé.

11/16, Tovabbd javaslom a , Lehet&ségek” kozé felvenni a ,,megye lakossdganak egészségi dllapota, egészségtudatossaga
javul” pontot, valamint a ,,2.4. b) a térség lehetséges fejlesztési iranyainak bemutatdsa, és ezek alapjan a lehetséges
cselekvési teriiletek azonositdsa” cimdi alfejezetben (82-84. oldal) nevesiteni a lakossag egészségi allapotanak javitasat,
mely a fenntarthatd gazdasdagi névekedés zaloga.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Szakmailag nem helytdllé a SWOT analizisnél nem célt, hanem kiilsé tényezéket kell megemliteni.

11/17, 14. A ,2.4.b) a térség lehetséges fejlesztési irdnyainak bemutatasa, és ezek alapjan a lehetséges cselekvési
teruletek azonositasa” (82-83. oldal) cimii ponthoz:
11/17, Az ,1. FEJLODG GAZDASAG” cim(i tablazat aldbbi sorainak kiegészitését javaslom az alabbiak szerint:

Tart6zkoddsi id6t meghosszabbitd turisztikai fejlesztések / Megyei, vagy térségi jelentdségii desztinacio létrehozasa,
komplex turisztikai beruhdzasok indukalasa és azok programcsomagokba torténd szervezése

()

Helyi termék el&allitas és értékesités 6sztonzése / A gazdag kulturdlis 6rokségre, mint ,markara” épit haziipari és
kézmlivesipari fejlesztéseket szolgalé modellek kialakitadsa

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, a dokumentum azonban
prioritasként a gazdasag élénkitésére, felzdrkdztatasra fokuszal, a turisztika, egyes turisztikai
desztinacidok bemutatdsat, illetve a dokumentumbdl tértént kimaradasat a dokumentum terjedelmi
kotottsége befolydsolta, illetve a turisztikai dgazat készitése a készités a tervezés idején nem szerepelt a
tamogathatd tevékenységek kozott, a koncepcid véglegesitése soran névelni fogjuk annak hangsulyat.

11/18, A dokumentum ,Marasztalé élettér/Koérnyezetbiztonsag ndvelése” (84. oldal) cim(i részhez az aldbbi észrevételt
teszem:

A Koncepcid ,,marasztald élettér” fejezetében a tervez6k azon javaslata, hogy az egészséges ivoviz jov6beni biztositdsa
érdekében fejlesztési célok kitlizésére van szlikség, kozegészséglgyi szempontbdl feltétlenlil tdmogatando, annak
ellenére, hogy az Eurdpa 2020 tematikus célok egyike sem emeli ezt ki.

Folyamatosan szem el6tt kell tartani, mind a javasolt iparfejlesztési koncepcidnak az ivovizbazisok védelmét tekintetbe
vevé megvaldsitasakor, mind a szélsGséges id6jarasi események gyakorisagara tekintettel - ami kedvez6tlendl
befolydsolhatja a megyeszékhely, szamos mas telepuilés felszini viztarozék hasznalatara alapozott ivdvizellatasanak
min@ségét -, hogy a vizbiztonsagot novels fejlesztések Nograd megyében aktudlisak, sziikségesek.

Ennek a célkit(izésnek a megvaldsitdsdhoz sziikséges feladatok korét kornyezet- és humanegészségugyi szempontbdl
javaslom még kiegésziteni , A szennyezett terlletek rekultivécidja”, ,A tudatos kérnyezetmonitoring”, és ,A felszini és
felszin alatti vizek min&ségének javitasa” feladatokkal.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, kiegészitjik a dokumentumot a szennyezett teriletek rekultivacidjaval. A
t6bbi javasolt akcidt lehetdség szerint a programozas sordn vesszik figyelembe.

11/19, A tervezet egészére jellemz8, hogy kovetkezetleniil hasznélja az Njtv. altal bevezetett ,nemzetiség” terminoldgiat.
Kérem a tervezet egészében a szévegcserét. (igy példaul a 30. oldalon, a 1.2.dc) cimben a , kisebbségek” széveg
,nemzetiségek” szbvegre mddositandd, a 36. oldal cimébdl pedig elhagyandd a , kisebbségek” szbveg.)

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.
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TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




11/1, Részletes észrevételek a Javaslattevd fazishoz ... 1. A dokumentum 3. oldalén, a 1. Vezet6i 6sszefoglald”
aldbbiakban idézett részéhez a kovetkezd észrevételt teszem:

A marasztalo élettér célkitlizés megnevezésében j6l 6sszefogja azokat a tényez6ket, amelyek a lakossagmegtarto erét
befolyasoljak. Elengedhetetlen a kdzlekedési haldzat fejlesztése mind a kézut, mind a vasut tekintetében. Javitdsra
szorul a vérosi, kisvarosi kdrnyezet és szolgaltatas rendszere, a katasztrofak veszélyeit csckkenteni képes
kornyezetbiztonsagi elemek. Az intézményi strukturaban is |éteznek egyenl6tlenségek, amelyek megsziintetésének
folytatodnia szukséges.”

Véleményem szerint az aprdfalvas telepilésekre is koncentralni kell, hiszen ott van a legnagyobb elmaradas az
infrastrukturaban (pl. szennyviz haldzat, amelynek fejlesztése szlikséges).

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

0szonjuk az észrevételt, beépitjiik a vezetsi dsszefoglaldba: "Javitasra szorul a varosi, telepulési....
K k telt, beépitjik t foglaldba: "Javit | telepdil !

/2, A 2. 16v8kép” cim(i fejezet utolsé bekezdéséhez (5. oldal) az alabbi szévegszer( javaslatot teszem:

(...) ,A természeti és épitett kbrnyezet védelmében és hasznositasaban, a kulturalis értékek érzésében és
bemutatdsaban, a hagyomanyok apolasaban agilis civil szervezetek — az 6nkormanyzatok és a vallalkozdi szféra
tamogatasat birva — jeleskednek.”

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, tervezGi vélemény alapjan a kiegészités bonyolulta teszi a mondatot és az
eredeti is eléri mondanivaléjaval a kivant célt.

111/3, Javaslom, hogy a ,,2. JovEkép” cim(i fejezetbe (5. oldal) kertiljon megjelenitésre a lakossag egészségi allapotanak és
egészségtudatossaganak javuldsa.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Beépitésre kertl az alabbiak szerint: "A céltudatos megyei terlletfejlesztés eredményeként esély nyilik a
hatranyos és halmozottan hatranyos helyzetil népesség beilleszkedésének és integracidjanak
elémozditaséra, kulturalis felemelkedésére, égi dllapotdnak javitdsdra ."

11/4, A 3. Célrendszer bemutatasa” cim( fejezethez (6. oldaltdl) az aldbbi javaslatokat teszem:

- A tervezetben megadott fejlesztési célok - kozosségi kozlekedés feltételeinek javitdsa, kerékparut-haldzat fejlesztése,
megujulé energiaforrasok alkalmazésanak tamogatdsa — hozzajarul a megye levegmindségének javulasahoz.
Ugyanezen cél megvaldsitasa érdekében javaslom a fejlesztési célok kozé felvenni:

* P+R parkoldk kialakitasa,

¢ kornyezetbarat és kombindlt kozlekedési modok el6térbe helyezése,

o lakosségi tiizelésbdl szarmazo terhelés csokkentése,

o véderddk telepitése.

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

A javalatok nem igazan megyespecifikusak. P+R parkold Nograd megyében indokolatlan. P+B indokolt
lehet a kerékpdrut fejlesztésekkel parhuzamosan.

111/4, A 3. Célrendszer bemutatasa” cim( fejezethez (6. oldaltdl) az aldbbi javaslatokat teszem:

- A fejezetben részletezett Horizontalis célokkal, valamint Stratégiai Célkit(izésekkel és a megvaldsitast lehet6vé tevd,
tervezett beavatkozasokkal kornyezet- és humanegészségligyi szempontbdl messzemenéen egyetértek, de e célok
kozott is javaslom megemliteni a taj- és kornyezetkimélé mezégazdasagi termelés finanszirozasat.

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Nem tartjuk célszerlinek megjeleniteni a javaslatot. A mezégazdasag normativ tdmogatasban részesdl.

11/4, A 3. Célrendszer bemutatasa” cim( fejezethez (6. oldaltdl) az aldbbi javaslatokat teszem:

- A ,helyi és térségi kerékparutak fejlesztése” résszel (16. oldal) kapcsolatban javaslom, hogy a kerékparutak tervezési
folyamatédban szerepeljenek levegémindségi szempontok is, a kerékparral kozlekedk egészségének védelme
érdekében.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Igen koszonjiik az észrevételt, a tervezdk is ennek tudataban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
tervdokumentumok.

111/5, A 3. Célrendszer bemutatasa” cim( fejezet harmadik bekezdéséhez (6. oldal) az aldbbi szévegszer(i javaslatot
teszem:

-(...) ,A SWOT elemzés ,lehet&ségek” és ,veszélyek” részei alapjan elGzetes célként fogalmazddott meg, hogy Nograd
megyét ra kell fizni a globalis folyamatokra, hiszen - latva a szélesebb dimenziéban megjelend trendeket - természeti és|
kulturalis értékei, valamint az ebben rejl6 lehetdségek, vizkincse, tiszta kornyezete hosszu tavon fel fog értékelSdni. A
kulcsfontossagu gazdasagélénkités mellett jelentds figyelmet kell forditani a tarsadalmi depresszié és problémak
kezelésére, a lakossag egészségi allapotdnak javitdsara, valamint a prevencids folyamatokra, mert az elszegényedés és
elnéptelenedés folyamata fokozédé erével hizza vissza a jovedelemtermeld képességet, akadalyozva a felzarkdzast.”

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.

111/6, Javaslom a ,,3.1. Nograd megye fejlesztésének atfogo céljai” cimii fejezetének (8. oldal) masodik felsoroldsi pontjat
(AKTIV, KREATIV, EGYUTTMUKODG TARSADALOM) a kovetkezd mondattal kiegésziteni: ,A lakossag egészségi
allapoténak javitdsa, egészségének fejlesztése térsadalmi prioritds, illetve egyéni és tarsadalmi felel6sség”. Erre vald
tekintettel javaslom tovabbd egyrészt a 9. oldalon szereplé 2. abra (AKTIV, KREATIV, EGYUTTMUKODO TARSADALOM
sor) 2. oszlopat az alabbi sorral kiegésziteni: ,Javuld egészségi allapot, egészségtudatos lakossag. Egészségfejlesztés
novekvs szerepe.”, masrészt e célnak a 10. oldalon kezd6d8 AKTIV, KREATIV, EGYUTTMUKODS TARSADALOM
bekezdésben torténd kifejtését. Ugyanakkor javaslom e célok atvezetését a 15. oldalon kezd6d6 tablazatba.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt. Az els6 kiegészitést beépitjuk. Mivel nem tudunk programot alkotni az
egészségfejlesztésre (egyelSre a forrashelyét nem latjuk megyei szinten), a stratégiai célok k6zott nem
jelenitjik meg. Nem megyespecifikus, hanem dltalanos nemzeti cél.

NOGRAD MEGYE TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA 9

TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




/7, A ,,3.1. Négrad megye fejlesztésének atfogé céljai” cim( fejezet mésodik bekezdéséhez (8. oldal) az aldbbi Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
szovegszer(i javaslatot teszem: Ugynokség Nonprofit Kft.
(...) ,Novekedjen a vidék foglalkoztatdsi képessége, hasznaljuk ki erételjesebben természeti és épitett eréforrdsainkat,
egyedi, paldc hagyomanyainkat, torténeti, kulturélis értékeinket, 6rokséginket.”

111/8, Nograd megye fejlesztésének stratégiai céljai koz6tt szerepel az Aktiv, Kreativ, Egyiittm(ikod8 Tarsadalom Noégradi Fejlesztési TervezGi vélemény szerint a 2. bekezdés tartalmazza, csak altaldnosabban.
megvaldsitdsa (10. oldal). Ennek keretében a felsorolt , Tarsadalmi depresszié kezelése, felkésziilés a munkara, Ugynékség Nonprofit Kft.

Elszegényedd tdrsadalmi rétegek tudashoz valé hozzaférésének javitdsa és Integralt térségi programok a szegénység és
kirekesztettség kezelésére” feladatok, intézkedések soran sziikséges a kdznevelést stratégiai elemként kezelni. A
fejlesztési programok megvaldsitasa soran a kdznevelés rendszerét elengedhetetlen bevonni a tarsadalmi megujulas
rendszerébe. Alapvet azoknak a kutatasi eredményeknek, modszereknek (pl. KIP-mddszer) a megismerése,
segitésében (oktatasbdl ,id6 el6tt” kimaradé fiatalok szamanak csdkkentése; innovativ oktatdsi modszerek,
intézmények alkalmazasanak, fejlesztésének tamogatdsaval).

111/8, ... Ugyanezen fejezetben (Aktiv, Kreativ, Egytttm(ikddé Tarsadalom megvaldsitasa (10. oldal) specifikus célként Nogradi Fejlesztési A beavatkozdsokat a javaslattevd anyag még nem fejti ki, csak a stratégiai célokat tdmasztja ald. Az
jelenik meg , A j6v6 iparagait és a hagyomanyos agazatainkat tdamogatd képzési rendszer”, ezen belil is a , kreativitds- Ugynokség Nonprofit Kft. |majd késébbi fazis feladata lesz.

fejlesztés az dvodatodl a féiskoldig” beavatkozas (16.oldal), ugyanakkor a célokat aldtdmasztd szoveges részben (11.
oldal) erre nem taldlhat6 utalas.

111/9, A ,,3.2. Nograd megye fejlesztésének stratégiai céljai” cimii fejezet ,Helyi értékekre épilé, fejl6ds, piacképes vidéki Nogradi Fejlesztési Els6 bekezdéssel egyetértiink, a masodikkal nem. A leghdtranyosabb helyzet( térségek gzadasagat a
gazdasag” cimi pontjahoz (10. oldal) az aldbbi sz6vegszerdi javaslatot teszem: Ugynokség Nonprofit Kft. |turizmus nem fogja 6nalléan fejleszteni! Az infrastrukturalis halézatokkal, a kézlekedési elemeket
A vidék lakossagmegtarto erejét elsGsorban az képes fokozni, ha az ott él6k helyben munkat talalnak. Fel kell tarni kivéve nincs probléma.

azokat a helyi értékeket — mezGgazdasagi termékeket, asvanykincseket, vizkészletet, Nogradikumokat, egyéb természeti
és kulturalis értékeket, eréforrasokat - amelyek megalapozhatjak a helyi gazdasagfejlesztést a feldolgozas és piacra vitel
feltételeinek megteremtésével. E célok mentén erdsodni kell a véros-vidék kapcsolatoknak is.”

Szintén e fejezet , Elszegényedd tarsadalmi rétegek tuddshoz vald hozzaférésének javitasa” cimi pontjahoz (11. oldal)
az alabbi sz6veget javaslom:

(...) ,Meg kell taldIni az eszkdzoket és modszereket arra, hogy a tudasszint névelésén, az egész életen at tarto tanulds és
a nem formalis oktatds nyuijtotta lehetGségeken keresztul Nograd megyében képesek legyiink sok embert a szegénységi
orvénybdl kihuzni.”

Az ,Egészséges, vonzd, emberkézpontl, megfizethetd lakd- és pihend kornyezet” cimi pontjahoz (11. oldal) az aldbbi
szoveget javaslom:

(...) ,Fest6i kis falvainkba nem telepednek be a csaladok, ha elmarad az informatikai (esetleg nem_infrastrukturalis?)
hélézatok fejlesztése, illetve nem fog fellendiilni_a leghatranyosabb helyzet( térségek gazdasagdt 6nalldan fejleszteni
képes turizmus, amig az attrakciok és kornyezetik nem lesz rendezett és biztonsagos.”

111/10, A 15. oldalon a ,Marasztald Elettér” 4tfogé célon beliil specifikus célként jelenik meg a ,Korszerd, elérhetd Nogradi Fejlesztési Nem értiink egyet.
intézményi struktira és szolgaltatas-rendszer, egyenlStlenségek csokkentése”. Ez alapjan is indokolt a 15. oldalon a Ugynokség Nonprofit Kft.

beavatkozasok pontositasa és a ,korszer(tlen intézmények fejlesztése” helyett az oktatdsi-nevelési intézmények
infrastrukturalis fejlesztési igényének megjelenitése.

11/11, A tervezet 15. oldalan kezd6d§ , Versenyképes, vonzé Nograd” cim( tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak Nogradi Fejlesztési Itt nem kizardlag a kulturardl van szé. A kdzsségi mivelSdés kapcsolddik ide. Beleértjiik a kreativ
szerint: Ugynokség Nonprofit Kft. |agazatokba pl. az épitészetet, a PR-t a multimédia és tartalomfejlesztést, stb.
15. oldal

- 1. FEJLBDG GAZDASAG oszlop / JévScentrikus, kreativ és tudasalapu gazdasagi tevékenységek meghonositasa,
megerdsitése cél / Beavatkozasok oszlop

A ,szolgaltato szektor fejlesztése, szolgaltatasi kdzpontok kialakitdsa” bekezdés utan Uj bekezdésként javaslom:

o kreativ ipar fejlesztése a primer (elGallit6i) és szekunder (beszallitdi, terjesztSi, forgalmazdi) kérben is, beleértve a

koz6sségi miivel6dés intézményrendszerét
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11/12, A tervezet 15. oldalan kezd6d§ , Versenyképes, vonzé Nograd” cim(i tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak Nogradi Fejlesztési Lehet egy eszkoz a programozas soran.
szerint: Ugynokség Nonprofit Kft.
15. oldal

- 2. AKTIV, KREATIV, EGYUTTMUKBDG TARSADALOM oszlop / Tarsadalmi depresszié kezelése, felkésziilés a munkara
cél / Beavatkozésok oszlop

Az ,,a tarsadalom peremére szorultak integracidja atfogd térségi szintli programokkal” bekezdés utan Uj bekezdésként

javaslom:

o Az érintett aktorok érzékenyitése a kozosségfejlesztés eszkdzeivel, a kozosségi miivel6dés intézményrendszerének

bevonasaval

111/13, A tervezet 15. oldaldn kezd6d6 , Versenyképes, vonzd Nograd” cimii tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak Nogradi Fejlesztési Erre nem latjuk a forrasokat....., nem javasoljuk nevesiteni a k6zm(vel6dést egyel6re. Az utolsd
szerint: Ugynokség Nonprofit Kft. |bekezdésben a "kulturalis" elég, a tébbi sincsen tovabb bontva.

15. oldal

- 3. MARASZTALO ELETTER oszlop / Egészséges, vonzd, emberkdzpontu, megfizethetd laké- és pihend kérnyezet cél /
Beavatkozasok oszlop
o turisztikai vonzerdSk fenntarthatd fejlesztése a kozosségi mivel8dés és a kozgyljtemények intézményhaldzatdnak

bevonasaval
Korszer(i, elérhetd intézményi struktira és szolgéltatasrendszer, egyenlétlenségek csokkentése sor / Beavatkozasok
oszlop

 fenntarthato nevelési, oktatdsi, kulturdlis (pl. kdzm(ivel&dési, kozgy(ijteményi) szocialis és egészségligyi
intézményfejlesztés”

111/14, A tervezet 15. oldalan kezd8d6 , Versenyképes, vonzé Nograd” cim(i téblazat kiegészitését javaslom az alabbiak Nogradi Fejlesztési Egyiket sem javaslom elfogadni.
szerint: Ugynékség Nonprofit Kft.
16. oldal

1. FEJLGDG GAZDASAG oszlop / Helyi értékekre épiilé, fejlédé, piacképes vidéki gazdasag cél / Beavatkozasok oszlop
* helyi Fejlesztési Stratégiak (LEADER, CLLD) kidolgozasa a kozosségfejlesztés modszereiben rejl6 lehetdségek
kiakndzasaval

e a vidék értékeire, a helyi agrariumra éptil6 turizmus fejlesztése a k6z6sségi miivel6dés és a kozgylijtemények

intézménvhalézatinak hevonisival

111/15, A tervezet 15. oldaldn kezd6d6 , Versenyképes, vonzd Nograd” cimii tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak Nogradi Fejlesztési Nem értiink egyet, nem javasoljuk beépiteni.
szerint: Ugynokség Nonprofit Kft.
16. oldal

- 2. AKTIV, KREATIV, EGYUTTMUKODG TARSADALOM oszlop / A j6v6 iparagait és a hagyomanyos agazatainkat
tamogato képzési rendszer cél / Beavatkozasok oszlop
o kreativitas-fejlesztés az 6vodatdl a fGiskolaig a koz6sségi miivelGdés és a kozgylijtemények intézményhalézatanak

bevondsaval

- Fiatalok elvandorlasanak mérséklése cél / ,komplex helyi programok a fiatalok megtartdsara” bekezdés utén uj

bekezdésnek:

e az érintett aktorok érzékenyitése a kozosségfejlesztés eszkozeivel, a kozosségi milivelGdés intézményrendszerének

bevondsaval

11/16, A tervezet 15. oldalan kezd6d§ , Versenyképes, vonzé Nograd” cim( tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak Nogradi Fejlesztési Kozéppontban a gazdasagfejlesztés all, nem tartjuk szerencsésnek, ha az észrevétel szerinti médon
szerint: Ugynoékség Nonprofit Kft. |keriil hangsulyozasra.

16. oldal

- 3. MARASZTALO ELETTER oszlop / Modern, szolgéltatdsokban bévelkedd vérosi élettér cél / Beavatkozasok oszlop

o kisvarosi integralt telepllésfejlesztési stratégiak megvaldsitasa a kozosségfejlesztés eszkdzeiben rejlé lehetéségek
kiakndzasaval, a k6zosségi mivelSdés és a kozgyljtemények helyi intézményeinek bevondsdval: Paszt6, Batonyterenye,
Szécsény, Balassagyarmat, Rétsdg”
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11/17, A tervezet 15. oldalan kezd6d§ , Versenyképes, vonzé Nograd” cim(i tablazat kiegészitését javaslom az aldbbiak
szerint:

17. oldal

- 3. MARASZTALO ELETTER oszlop / Kelet-Négrad (Paszt6, Batonyterenye, Salgdtarjan, Szécsény térsége) diverzifikalt
Ujraiparositasa és gazdasaganak felzarkdztatasa Nyugat-Nogradhoz, a megye fejletlenebb keleti és dinamikusan fejl6d6
nyugati része kdz6tti kiilonbségek csokkentésével cél / Beavatkozasok oszlop

« integralt teruleti beruhdzasok (ITB) Salgdtarjan Megyei Jogu Varos 6sszehangolt fejlesztésére a kozdsségfejlesztés
eszkozeiben rejlé lehet&ségek kiaknazasaval, a k6zdsségi miivelGdés és a kozgylijtemények helyi intézményeinek
bevonasaval

Fentiekkel kapcsolatban javaslom a Nemzeti M(ivel&dési Intézet szakembereinek bevonasat az intézet Nograd Megyei
Irodajén keresztul.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, a dokumentum azonban
prioritasként a gazdasag élénkitésére, felzarkdztatasra fokuszal.

111/18, Négrad Megye Terlletfejlesztési Koncepcidja a megyében él6 nemzetiségi kdzosségek, illetéleg a megyében
mikod6 nemzetiségi 6nkormanyzatok tekintetében feladatot nem hatdroz meg. A Javaslatevé fazis részanyag kizarélag
a roma nemzetiséget emliti (17. és 21. oldal), azonban nem nemzetiségi jogi, hanem integracios feladatokat hatdroz
meg.

Felhivom a figyelmet arra, hogy nem fogadhatdak el olyan megyei teriletfejlesztési elképzelések, célok, és igy a targyi
koncepcié sem, amely a nemzetiségi jogok érvényesulésével kapcsolatos, az Alaptérvénybdl és az Njtv.-b8l kovetkezd
célokat nem hataroz meg. Kérem ezért a tervezet kiegészitését mind a helyzetfelmérés, mind pedig a célmeghatdrozas
tekintetében, tovabba az I/3. pontban részletezett médon térténd egyeztetését.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A fejlesztési koncepcio célkitizéseinek nem kell minden terlletr kiterjednie. Azokra a témakra kell
koncentrélni, amelyek problémat jelentenek és megoldasra varnak, illetve amelyek a potencialis
fejl6dés lehetbségeit hordozzak. A mi térségiinkben a roma kozosség az, amely felzarkoztatasra,
integracidra szorul. Sem a mddszertani Utmutatd, sem a hivatkozott jogszabaly nem irja azt el8, hogy a
nemzetiségek tekintetében a javaslattevs anyagban fejlesztési célokat kell megfogalmazni. A nem
kiemelt helyi nemzetiségek ugyanolyan végsé kedvezményezettjei a koncepcidnak, mint a tobbi megyei
allampolgar.

111/19, A ,,4.2. Kiils6 koherencia vizsgélat” cim(i fejezet 3. tablazatanak (20. oldal) kiegészitését javaslom az aldbbiak
szerint:
,Természeti és épitett er6forrasaink fenntarthatd hasznalata, értékeink megérzése és kornyezettiink védelme”

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Az OFTK atfogo céljait nem irhatjuk at!

11/20, Javaslom a 6. A fejlesztés eszkdz és intézményrendszere” cimii fejezet ,6.1. Javasolt prioritasok” cim(i alfejezet
(25. oldal) felsorolasat kiegésziteni az ,alapelldtas prevenciés kapacitdsainak fejlesztése” ponttal.

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Nem lehet kiilon megyei prioritas az EU elvardsokbdl adéddan.

111/21, 15. Kérem a ,,6.2.1. Nograd megye teriiletfejlesztési koncepcidjanak f6 Gizenetei egyes cimzetti csoportok szerint
cim(i fejezetet (25-28. oldal) kiegésziteni az ,NMFTK Uzenetei az egészségpolitikanak” résszel.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A helyieknek kell eldonteni, hogy milyen tGzeneteket tartanak fontosnak.

11/22, 16. A hatranyos helyzetii csoportok tdmogatdsa, tarsadalmi integracidja soran alkalmazandé specialis nevelési
programok megvalésuldsahoz figyelmikbe ajanlom, hogy kiemelt jelent8ségil kdzponti programként a hatranyos
helyzet(i tanuldk iskolai sikerességének javitasat szolgalé képesség-kibontakoztatd és integracios felkészités
(Integracids Pedagogiai Rendszer) megvaldsitdsa zajlik. A program célja az intézményi szint(i komplex fejlesztés. A
program keretei jogszabalyi szinten rogzitettek, lebonyolitasahoz a kdzponti koltségvetés biztosit forrast. A nevelési-
oktatasi intézmények miikodésérél és a koznevelési intézmények névhasznélatarol szol6 20/2012. (VIIl. 31.) EMMI
rendelet XIX. Fejezet , Kulonleges pedagdgiai célok megvaldsitdsdhoz igazodd nevelés- és oktatdsszervezési
megolddsok” cimének ,,67. A képesség-kibontakoztatd és az integracios felkészités szabélyai” alcimében foglalkozik az
altaldnos és kozépiskolai tanuldk szocidlis helyzetébdl és fejlettségébdl eredd hatranyanak ellensilyozasa céljabol
képesség-kibontakoztatd vagy integrécios felkészités szervezésével (171-172. §).

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk. Eddigi informacidink alapjan agazati kompetenciaba fog tartozni.

11/23, Véleményem szerint a Javaslattevd fazis dokumentumadban foglaltak dltalanossagban fogalmazzak meg a
sziikségesnek tartott fejlesztési irdnyokat, ezért javaslom, hogy a megye Helyzetfeltaré Munkaanyagaban megjelolt
konkrét térségek, teleptilések problémdinak megoldasi javaslatai is keriiljenek pétldlag Nograd megye Javaslattevd fazis
dokumentumaba (pl. a problémas térségekben a mezégazdasagi és ipari létesitmények diffuz szennyezéseibsl adddo
kornyezetterhelés csokkentését célzé technoldgiak tamogatasa stb.)

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A koncepcié még csak iranyokat hataroz meg. A konkrét térségi programok alkotasa soran jelenithetd
meg a kérés.

Hulitka Istvan,
i.hulitka@freemail.hu
érk.sz.:1305
ikt.sz.:15-157

1, A javaslattevs anyag a véleményem szerint elhibdzott, kidolgozatlan anyag.Ez az anyag a koncepcidképzés szerint
feltarja a Iényeges problémak felismerését, a funkcidstruktura feldllitasat.

Nem adja meg szamomra a megoldasi elvek keresését, kombinalas és konkretizalds a koncepcidvéltozatok
létrehozdsat.Nem adja meg a tarsadalmi, gazdasagi eredményeket.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A koncepciokészitésnek az OTH altal meghatarozott mddszertana van, amit a megyéknek kévetnitk kell.
Tartalmi kotottséget jelent tovabba a vonatkozé Kormanyrendelet. Eredményekrél a programozasi
fazisban beszélhetiink.

2, Szeretném kiemelni a helyzetfeltdré anyag 2.pontjét. Ez a pont a térségeket érint6 tervezési-fejlesztési kornyezet
attekintése. A térségeket érintd dgazati koncepcidk, teriletfejlesztési elképzelések és hatdlyos terileti tervek
attekintése. Sajnalatos modon ezek valaszt adnak Nograd megye 2014-2020 id6szakara. Nograd megye a terileti
koncepcidkban nincs kiemelve. Ezek alapjan a koncepcidképzés a 2014-2020 idGszakra gy sikeriilt ahogy sikerdlt!!!

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A tervdokumentumok vizsgélata nem azt tiikrozi, hogy Nograd megye mire szamithat 2014-2020
kozott, hanem azt vizsgilja, hogy a terveink mennyire illeszkednek a magasabb szint(i programokhoz,
stratégiakhoz. A 2014-2020 id6szak fejlesztési programjai még tervezés alatt dlinak, majd akkor
beszélhetiink eredményekrél, ha a ciklust lezartuk, a tervezett programokat, projekteket
megvalositottuk. Ebben az id8szakban sokkal inkabb el6térbe keril az eredmény-orientéltsag, mint
kordbban.
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3, A politikai vezetésnek el kell érni, hogy az dgazati hatdlyos terveket megvaltoztassdk.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A megyei tervezési folyamat soran igyeksziink ugy befolyasolni az agazati programok 6sszeallitasat,
hogy - a megyei gazdasagfejlesztési programon tul - minél tobb megyei fejlesztésnek meglegyen a
forrashelye a jovében.

4, Nem ajanlasokat kell adni a koncepciéban, hanem gazdasagossagi szamitasok és nemzetgazdasagi kockazat
elemzések segitségével aldtamasztott konkrét javaslatokat.

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A mddszertan nem ezt kéri.

5, Els6- és legfontosabb, hogy az alulképzett és Nograd megyében megmarad6 munkaerét foglalkoztassak.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Ez a cél is markansan megjelenik a tervezési folyamatban. Kézéppontban a gazdasagfejlesztés, a
munkahelyteremtés all.

6, Az egyik kitorési pontja Nograd megyének, hogy a barnaszén dsvanykincsét ki kell termelni és épiteni kell hozza olyan
er6miivet amely felhasznalja a szenet és t6bb labon dllva bio energidt is hasznosit, valamint gazgenerdtoros energia
elGallitasara is alkalmas. Az er6m( megépitéséhez, miikodtetéséhez és karbantartasahoz sziikséges berendezéseket
alkatrészeket, mérnoki- és gazdasagi szolgaltatasokat helyben kell elGéllitani. Ez lehetne az alapja tovébbi kkv-k
miikodésének elinditasahoz. Nagy vallalkozas nélkil nincs kkv élet és élettér.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A Javaslattevd Fazis Fejl6d6 Gazdasag c. atfogd célok, energetika és kdrnyezetbiztonsag fejlesztés
fejezete tartalmazza ezen kitorési pont beilleszthetGségét a koncepcidba, tovabba a programozasi
szakasz el6készité dokumentumaiban (Fenntarthaté fejlédés cimié munkacsoport hattér
munkaanyagaiban) szerepelnek a szakmakultira fenntartdsara és mintaprojekt kialakitasara irdnyuld
torekvések, azonban azok tulmutatnak a megyei fejlesztési koncepcid keretein és mindenféleképpen
orszagos kitekintésben, dgazati programként valdsithaté meg.

Noégrad Megyei
Kormanyhivatal
Népegészséglgyi és
Szakigazgatasi Szerve,
3100 Salgétarjan,
Réakdczi u. 36., email.:
titkarsag.nograd@emr.a
ntsz.hu
érk.sz.:1307
ikt.sz.:15-159

A marasztal6 élettér atfogd és a fiatalok elvandorlasanak mérséklése specifikus célhoz javasoljuk a program részletes
kidolgozasa soran a profi és hobbi szintii sportolasi lehetiségek tdmogatasat, a kulturalis élet fellenditését. A korabban
megkuldott javaslatainkat (ikt: X11-R-071/00217-2/2013) fenntartjuk.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A javaslattal egyet értlink, ugyanakkor nem latjuk ezen teriiletek tdmogatasanak biztositasat.

Nograd Megyei
Kormanyhivatal
Epitésigyi és
Orokségvédelmi
Hivatala, 3100
Salgétarjan, Rakdczi u.
36., email.:
kosztolnikk@emrkh.hu
érk.sz.:1310,1315
ikt.sz.:15-162, 15-165

1, Az energetika politika tekintetében megfontolanddnak tartom, hogy a szénbdnyaszat Ujrainditdsa elsédleges célként
fogalmazédjon meg, ...

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

A Javaslattevé Fazis Fejl6d6 Gazdasag c. atfogd célok, energetika és kdrnyezetbiztonsag fejlesztés
fejezete tartalmazza beilleszthetGségét a koncepcidba, valamint "Az NMTFK Uzenetei az
energiapolitikdnak" fejezetben kérdésként szerepeltetjiik a szakpolitika felé. A megyei fejlesztési
anyagokban az orszagos és EU-s energetikai iranyelvek mentén kivanjuk tovabb tervezni ezen tertiletet.

2, Sokkal korszeriibb ennél a napsugarzasbdl nyert energia ... javasolom, hogy ezen energia felhasznalas kapjon
elsédleges prioritast, tdmogatast. A javaslatom tovéabbi indoka, hogy a napelemek, napkollektorok széles kor(
elterjesztése bizonyos mértékben hozzajarulhatna az épitSipar fellenditéséhez azaltal, hogy a meglévé épiiletallomany
komplex épiiletenergetikai feldjitdsai Ujabb munkalehet8ségeket biztositananak a hagyomdanyosan meglévé és az
Ujonnan létrejové épitSipari szakmakban.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A Javaslattevé Fazis Fejl6d6 Gazdasag c. atfogd célok, energetika és kdrnyezetbiztonsag fejlesztés
fejezete tartalmazza ezen terllet beilleszthet&ségét a koncepcidba, tovabbd a programozasi szakasz
el6készité dokumentumaiban (Fenntarthatd fejldés cim( munkacsoport hattér munkaanyagaiban)
szerepel mind az energiahatékonysag, mind a napenergiahasznosito rendszerek tervezése.

Pest Megye
Kozgytilésének Elndke,
1052 Budapest,
Varoshaz u. 7.,
elnok@pestmegye.hu
érk.sz.:1239
ikt.sz.:15-179

1, A dokumentdcio 6sszefogottsaga, terjedelme kulon dicsérendd az atlathatdsag, és kovethetdség mellett, mikozben
részlet-gazdag és 6sszetett mind a helyzetértékelés, mind az elérni kivant célok tekintetében. ...

Koszonjuk az észrevételt.

2, A helyzetértékelés redlis, Sszinte képet ad a megyérdl, amelyhez szorosan kapcsolddik a kialakitott célrendszer.
Utdbbiban felismerhet§ az OFTK céljaihoz, az EU 2020 Stratégiaban megfogalmazott célteriletekhez, valamint a
Nemzeti Vidékstratégia és a Nemzeti Fenntarthato Fejl6dési Stratégia atfogd céljaihoz valé illeszkedés. ...

Koszonjuk az észrevételt.

3, Nograd megye teriiletfejlesztési koncepcidjanak Uzenetei kihangsulyozzdk a helyzetértékelés altal tett legfontosabb
megallapitasokat, problémakat, amelyek figyelmeztetnek az orszag k6zos problémai megoldasanak sziikségességére is.

Koszonjuk az észrevételt.

6, Javaslom, hogy a megyehatdar menti regionalis és térségi egylittmlikodések erdsitése érdekében a leszakado térségek
felzarkoztatdsa, a gazdasagfejlesztés, a kozlekedésfejlesztés terén tobb kdzds program késziiljon Nograd és Pest megye
egylttmiikodésében, amelyek a teriileti és specifikus célok 6sszehangoldsanak bizonyitékaként lennének
megvaldsithatok.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Egyetértiink az észrevételben megfogalmazottakkal, fontos kiemelni, hogy Négrad megye és Pest
megye vonatkozasaban bar kiilénb6z6 adottsdgu, mas-mas kihivasokkal rendelkezé megyéket
definidlhatunk, mégis megyehatdrokon atnyulo, az érintett megyék egytttmiikddésével kialakitott
vélaszokat talalhatunk a koncepcidkban, melyek a gondos tertletfejlesztési szandékok esetén a késébbi
tervezési fazisokban is megfelel6 hangsullyal jelenhetnek meg mindkét megye fejlesztési
dokumentumaiban, hiszen ezen terileti célok megvaldsitdsa nem képzelheté el a szomszédos megyékre
valé kitekintés nélkal.

Ezen teriletek kézé sorolhato:

- a,Borzsony stratégia”, mint komplex akciécsomag,

- Vac térségi és kulturalis szerepének kiterjesztése,

- az Ipoly mente térségének kozos elemei,

- Aszdd és térsége, illetve Dél Nograd felzdrkdztatasi programjai.
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K6zép-Duna-Volgyi |T&j és természetvédelmi szempontbdl... I/1, A fejlesztési koncepcidnak nagyobb hangsulyt kell fektetnie a hagyomanyos Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
Kornyezetvédelmi, gazdalkodds és a természeti adottsagokhoz igazodé tdjhasznélat tdmogatdsara, elémozditasara. Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejl6dés cim( munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
Természetvédelmi és Teriletfejlesztési lroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
Vizlgyi FelugyelSség,
1447 Budape'st, Pf.: 541, 1/2, A fejlesztési koncepciéban ki kell emelni, hogy tovabbi viztérozdk épitése, csak a természetvédelmi érdekek Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
email.: . figyelembevételével, a természetvédelmi célok teljestilését nem akadalyozé miszaki megoldasok alkalmazasaval Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthatd fejlédés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
kozepdunavolg}.\'/l@zoldh torténhet. Teriletfejlesztési lroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
atosag.hu
1/3, A megye teriiletét érint§ természetvédelmi oltalom alatt all6 tertileteket felsorolé 1.2 ad) szamu mellékletben csak Nograd Megye K6szonjuk az észrevételt, ellendrizziik a listat.
a Duna-Ipoly Nemzeti Park illetékességi tertiletén lévé forrdsok vannak szamszerdisitve, azonban a forrasok jelentés Onkorményzati Hivatal,
hanyada a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsdg illetékességi tertiletéhez tartozo részén talalhato. Terlletfejlesztési Iroda
1/4, A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIl torvény (a tovabbiakban: Tvt.) 7. § (2) c) pontja alapjan a teleplilés-, a Nograd Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
terlletrendezés és fejlesztés, kiilondsen a teriletfelhasznalds, a telekalakitas, az épités, a hasznalat soran kiemelt Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthatd fejlédés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
figyelmet kell forditani a természeti értékek és rendszerek, a tdjképi adottsagok és az egyedi tajértékek megdrzésére. Teriletfejlesztési lroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/5, ATvt. 5. § (3) bekezdése alapjan: , A természet védelméhez f(iz6d6 érdekeket a nemzetgazdasagi tervezés, Nograd Megye Igen kdszonjik az észrevételt, a tervezdk is ennek tudatdban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
szabalyozas, tovabbd a gazdasagi, tertilet- és telepulésfejlesztési, illetéleg rendezési dontések, valamint a hatéségi Onkormanyzati Hivatal, |tervdokumentumok.
intézkedések soran figyelembe kell venni”. Terlletfejlesztési Iroda
1/6, ATvt. 7 § (2) bekezdés c) pontja alapjan: ,A telepiilés-, a teriiletrendezés és fejlesztés, kiléndsen a Noégrad Megye Koszonjik az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
teruletfelhasznalds, a telekalakitas, az épités, a hasznalat soran kiemelt figyelmet kell forditani a természeti értékek és Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
rendszerek, a tajképi adottsagok és az egyedi tajértékek megGrzésére.” Terliletfejlesztési Iroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/7, ATvt. 17. § (1) bekezdése szerint: ,A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelen a vadon él6 szervezetek Nograd Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
élGhelyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a természeti értékek és Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthatd fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
teruletek kiméletével kell végezni.” Terlletfejlesztési Iroda ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/8, ATvt. 17. § (2) bekezdése alapjan: , A természeti teriiletek hasznositdsa soran figyelemmel kell lenni az él6hely Nograd Megye Ko6szonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
tipusara, jellemzd vadon él6 szervezetek fajgazdagsagara, a biologiai sokféleség fenntartasara.” Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthatd fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
TeriletfejlesztésiIroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozés sordn megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/9, ATvt. 23. § (2) bekezdése alapjan: ,E torvény erejénél fogva védelem alatt all valamennyi forras, lap, barlang, Noégrad Megye Koszonjiik az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
viznyels, szikes t6, kunhalom, féldvar. Az e bekezdés alapjan védett természeti teriiletek orszagos jelentéséglinek [24. §|  Onkormaényzati Hivatal,  |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejlédés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
(1) bekezdés] minéstlnek.” Teriletfejlesztési lroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozés soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/10, A Tvt. 23. § (3) bekezdés b) pontja alapjan: ,A forras a felszin alatti viz természetes felszinre bukkanasa, ha a Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez |étrejott
vizhozama tartésan meghaladja az 5 liter/percet, akkor is, ha id6szakosan elapad” Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
Terlletfejlesztési Iroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1/11, A Tvt. 23. § (3) bekezdés d), da) és db) pontjai alapjén: , A (2) bekezdés alkalmazésaban: a lap olyan féldterilet, Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
amely tartésan vagy id6szakosan viz hatdsanak kitett, illet6leg amelynek talaja idészakosan vizzel telitett, és amelynek Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthatd fejlédés cim( munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
jelentGs részén lapi életkozosség, illetve lapi él6 szervezetek talalhatok, vagy talajat valtozo kifejldés( tézegtartalom, Teriiletfejlesztési Iroda  [ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
illetve t6zegképzbdési folyamatok jellemzik.”
1/12, A Tvt. 35. § (1) bekezdés a) pontja alapjan: ,Védett természeti teriileten a 7. § (2) bekezdésében foglaltakon tul Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
tilos olyan épiiletet, épitményt, nyomvonalas létesitményt, berendezést Iétesiteni vagy lizembe helyezni, amely annak Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejlédés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
jellegét és dllapotat veszélyezteti, karositja, vagy ott a tdjképi egységet megbontja.” Teruletfejlesztési lroda  |ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.
1I/1, Levegétisztasag-védelmi szempontbdl a benyujtott dokumentaciot a FeluigyelGség elfogadja, az abban foglaltakkal Nograd Megye Koszonjuk az észrevételt.
szemben kifogdst nem emel. LevegGtisztasag-védelmi szempontbdl meg kell 6rizni a meglévé j6 allapotot a Onkormanyzati Hivatal,
fenntarthatd fejl6dés kovetelményeivel 6sszhangban. Programjavaslatok megfogalmazésa levegGtisztasag-védelmi Teriletfejlesztési Iroda
szempontbdl nem indokolt.
Felhivom a figyelmet, hogy a légszennyez6 tevékenység létesitésekor, végzésekor a levegs védelmérdl sz616 306/2010.
(XI1. 23.) Korm. rendelet [a tovébbiakban: 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet] és az egyéb jelenleg hatalyos
levegSvédelmi rendeletek elGirdsait be kell tartani.
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111/1, Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl a dokumentaciét a Feliigyel8ség elfogadja, kifogast nem emel. Kiilén Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt.
zajvédelmi munkarész készitése a dokumentacidban foglaltak alapjan nem indokolt. Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda
A teriletfejlesztési koncepcié megvaldsitasanal az aldbbiakat kell figyelembe venni.

- A kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz616 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 9. § (2)
bekezdésében elbirtak szerint a védendd terlleteteket, éplileteket és helyiségeket ugy kell kijel6Ini, hogy a jelenleg
hatalyban levé, kiilén jogszabaly szerinti [a kdrnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl sz6lo
27/2008. (XII. 3.) KWWM-EiM egyiittes rendelet] zajterhelési hatarértékek teljesiljenek.

- A kozlekedési létesitmények tervezésénél, illetve felljitasanal a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek
megéllapitasardl sz616 27/2008. (XI1. 3.) KWWM-EUM egyiittes rendelet 4. § (5) bekezdése szerinti hatérértékeket kell
figyelembe venni.

IV/1, Vizvédelmi szempontbdl... A helyzetfeltaré munkaanyag taglalja a térség felzarkoztatasdhoz sziikséges koncepcidk Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt.
kozott a szennyviztisztitas helyzetét. Az abban foglaltakat a FeligyelGség alatamasztja, miszerint ,,az elmult tiz évben a Onkormanyzati Hivatal,

teleptiléseken keletkezd szennyvizek tdpanyag tartalma jelentésen megnovekedett, amit a korabban, de tébbnyire még Teriletfejlesztési Iroda
a koézelmultban létesitett szennyviztisztitd telepek sem tudnak kellen eltavolitani. A szennyviztisztitokkal kapcsolatban
elmondhaté, hogy kapacitasuk és tisztitasi hatasfokuk nem mindig kielégitd (pl. foszfor eltdvolitas).”

IV/2, Targyi fejlesztési koncepcidban szerepld, a célfa marasztalo életteret szolgalo célkitlizéseit eldsegit, a jovéképben Noégrad Megye Koszonjik az észrevételt.

szereplG ,tiszta és egészséges ivoviz” megvaldsitasat célzd térségi szennyviztisztito telepek korszerdsitésével és Onkormanyzati Hivatal,

hatésfokainak javitasaval a Felligyel&ség vizvédelmi és vizikozm(i szempontbdl egyetért. Terliletfejlesztési Iroda

1IV/3, A féldtani kdzeg és a felszin alatti viz védelme szempontjabdl a benydjtott dokumentéciéval kapcsolatban a Noégrad Megye Koszonjik az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
FelligyelGség az aldbbi észrevételeket teszi, melyeket a késGbbi cselekvési programok és intézkedési tervek osszedllitasakor Onkormanyzati Hivatal, |vidékfejlesztési és fenntarthaté fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
alapvetd célkitlizésként kell tekinteni: Teriiletfejlesztési Iroda  |ezen kérdéskérokkel, melyet a programozas sordn megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

— A felszin alatti vizek min&ségi és mennyiségi védelmét kiemelt kérnyezetvédelmi feladatnak kell tekinteni és a 219/2004.
(VII. 21.) Korm. rendeletben megfogalmazott kérnyezeti célkit(izések alapjan kell megvaldsitani.

— A teriilethasznélatok sordn minden esetben tgyelni kell arra, hogy a felszin alatti vizek és a féldtani kozeg ne
szennyezGdhessenek. A felszin alatti vizek j6 allapotanak biztositasa érdekében tevékenység csak ellenérzétt korilmények
kozott torténhet és gy végezhetd, hogy hosszu tavon se veszélyeztesse a felszin alatti vizek j6 allapotat, a
kornyezetvédelmi célkitlizések teljesiilését.

— A szennyvizszikkasztok, nem vizzaré modon kialakitott szennyvizgyijtk és egyéb a felszin alatti vizeket és a foldtani
kozeget veszélyeztetS potencidlis szennyezéforrasok feltardsat, felszamolasat lehet8ség szerint el kell végezni.

— A szennyvizcsatornara vald racsatlakozasi lehet&séget valamennyi ingatlan esetében biztositani kell.

— Azokon a teriileteken, ahol a felszin alatti viz, illetve a foldtani kozeg karosodott dllapota valdszinGsithetd vagy
bebizonyosodott, mielGbbi intézkedéseket kell tenni a nyilvantartdsba vétel érdekében. A szennyezett teriileteket miel6bb
ellendrzés ald kell vonni és az dllapotukat szennyezés-csokkentési intézkedések, illetve kdrmentesités révén a lehetd
legrévidebb idén beliil javitani kell.

— A viztestek dllapotértékelésénél figyelembe kell venni az igénybevételeket, tovabba a pontszer(i és a nem pontszeri
(diffuz) szennyez§ forrasokbdl adodé terheléseket. A mennyiségi allapotértékelés soran figyelembe vehet6k az id6jaras
hosszu tavu valtozasaval 6sszefliggd folyamatok. A felszin alatti viz allapotédnak értékelésekor a mennyiségi és mingségi
allapot koziil a kevésbé jo allapotot kell meghatdrozénak tekintetni.
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IV/4, Vizrendezési szempontbdl az alabbiak figyelembevétele sziikséges:

- Komplex vizgy(jt6k rendezésére, vizfolyasrendezésre, valamint tavak, viztarozok és kdzterileti csapadékviz elvezet
rendszerek megépitésére tervet kell késziteni és a FelugyelGségtdl vizjogi létesitési engedélyt kell kérni a vizjogi
engedélyezési eljarashoz sziikséges kérelemré| és mellékleteirél sz616 18/1996. (VI.13.) KHVM rendeletben el8irt
mellékletek csatolasaval.

- Vizfolyasokra, valamint a viztarozdkra vonatkozo parti savot a nagyvizi medrek, a parti savok, a vizjarta, valamint a
fakadd vizek dltal veszélyeztetett teriiletek haszndlatardl és hasznositasardl, valamint a nyari gatak altal védett
terlletek értékének csokkenésével kapcsolatos eljarasrol sz6lé 21/2006. (1. 31.) Korm. rendelet 2. § (3). bekezdésének
megfelelGen kell figyelembe venni.

- A vizfolyasok és a viztarozok parti sdvjat szabadon kell hagyni, a parti sdvban a fenntartasi munkakat akadalyozo
allapot nem tarthatd fenn.

- Vizfolyasok medrének, a meglévé bel- és kiilteriileti vizelvezet6 rendszerek vizilétesitményeinek fenntartési és
karbantartasi munkait, azok vizelvezet8 képességének biztositdsa érdekében rendszeresen el kell végezni.

- Komplex vizgy(ijt6k rendezése esetén elszor a befogadd vizfolyasok, drkok vizelvezet6 képességét kell ellenérizni.

- A gy(jtGarkokat a befogaddkig el kell vezetni.

- A tervezés soran meg kell vizsgalni a meglévé és az engedélyezett vizrendszerekhez valo csatlakozas feltételeit.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
vidékfejlesztési és fenntarthaté fejlédés cim munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

V/1, Hulladékgazdalkoddsi szempontbdl ... A Feliigyel6ség hulladékgazdalkodasi szempontbdl felhivja a figyelmet, hogy
2013. januar 1. napjaval a hulladékrol sz6l6 2012. évi CLXXXV. térvény [a tovabbiakban: Ht.] hatédlyos, mely a
hulladékgazdalkodasrél szl6 2000. évi XLIII. torvényt [a tovabbiakban: Hgt.] helyezte hatélyon kiviil. Ezzel egyitt a Hgt.
végrehajtdsat megalapozd szamos rendelet is hatalyon kivil helyezésre kerdlt.

A teriletfejlesztési koncepcié megvaldsitasanal figyelembe kell venni a Ht.-ben foglaltakat, kilonos tekintettel a
hulladékhierarchiara vonatkozd 7. §-t, a hulladékbirtokos kotelezettségeit tartalmazd 31. §-t és a telepilési
onkormanyzatra vonatkozé szabalyokat tartalmazo 33. §-t.

A késbbbi tevékenység sordn a jogszabalyvaltozasokra figyelemmel, a hatdlyos rendelkezések betartasa szlikséges,
kulonos tekintettel a kozszolgaltatd hulladékgazdalkodasi tevékenységérdl és a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatds
végzésének feltételeirdl sz616 438/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet és a hulladéklerakassal, valamint a hulladéklerakdval
kapcsolatos egyes szabélyokrol és feltételekrél sz616 20/20086. (V. 5.) KvwWM rendelet vonatkozésaban.

Koszonjik az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
vidékfejlesztési és fenntarthatd fejlédés cim munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

Belligyminisztérium,
1051 Jdzsef Attila utca 2-|
4. Levelezési cim: 1903

Budapest, Pf.: 314.

1/1, Altalanos észrevételek ... A kovetkezGkben felsorolt észrevételek alapjan Nograd Megye Teriiletfejlesztési
Koncepcidjanak tervezetét csak erds dtdolgozas utan javasoljuk elfogadni. Négrad megye periferikus helyzete
kulonosen sziikségessé teszi, hogy magas szinvonalu teriletfejlesztési dokumentumokkal rendelkezzen.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt. Nograd megye teriiletfejlesztési koncepcidja olyan idészakban és feltételek
mellett késziilt, amely driasi kihivast jelentett a megyei nkorményzat szamara. Az észrevétellel nem
értiink egyet.

email.:
peter.szalo@bm.gov.hu,
gyongyi.jarmi@bm.gov.
hu
érk.sz.:1317
ikt.sz.:15-169

1/2, Négrad Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidja emliti a Nograd Megyei Onkormanyzat Kozgy(lésének, Négrad Megye
Terlletrendezési Tervérdl sz616 29/2005. (X11.01.) szamd rendeletét. A terliletrendezési terv szempontjai, el&irdsai
azonban nem kell6 mélységben integralddnak a koncepcidba, elemzése csak kis mértékben torténik meg.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Nem értiink egyet. A teriiletrendezési terv elemeire épit a koncepcidba, Nograd Megye esetében
szerves egységet tud alkotni a terliletrendezési terv és jelenkor kihivdsaira készitett fejlesztési
koncepcid. A 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet, illetve az Eurpai Unids tamogatasi elvardsokat tikroz6
tervezési moédszertani anyagok nem azonos megkozelitést varnak el a tervez8ktdl. Tekintettel Nograd
megye jelenlegi helyzetére és fejlesztési sziikségleteire, a koncepcid készitésében- betartva a sziikséges
torvényi elGirasokat — a forrasvezérelt logikat kovettik. Ez az oka annak, hogy a gazdasagfejlesztésre
kevésbé fokuszalé megyei teriiletrendezési terv hangsulya és beépiilése az Onok altal vartnal
mérsékeltebb. Nograd megye jovEbeli fejl6dését a gazdasagi teljesitmény fokozasatdl varhatjuk el
elsGsorban. A koncepcidban az ipar hangsulyos, ugyanugy, ahogy a termel6 agazatok fejlesztése kerilt
fokuszba az OTFK készitése sordn is. Mindemellett nem allt szdndékunkban kizérdlagossagot adni az
iparfejlesztésnek.
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1/3, A helyzetértékel6 dokumentum valtozé mindség(, hidnyzik bel6le a koherencia és integrdns megkozelités. Az
el6készitésének mélysége, szakmai szinvonala elmarad a megyék tobbségénél készitett teriletfejlesztési koncepcidk
minGségétdl. Szamos fejezet nem teljesen kidolgozott, tobb helyen pontatlan, feliiletes, a szovegszerkesztés pongyola.
Az egyes fejezetek gyakran felsorolds jellegliek vagy mds dokumentumokbdl atvett részletek. Hidnyzik az elemzés, igy
nehezen allapithaté meg a helyzetértékelés megalapozottsaga. Legtobb helyen az abrak, diagramok alatt a forras
hivatkozasa pontatlan (hianyzik a dokumentum szerzéje, készités éve), néhol semmit nem jel6l meg a dokumentum
készitéje.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, a forrdshivatkozasokat javitjuk, a tébbi észrevétellel nem értiink egyet. Nagy
kihivast a tervezési munkdahoz rendelkezésre all6 forrasok sz(ikossége jelentette. Mivel a biztositott
tamogatas nem tette lehet6vé, hogy a koncepciot teljes egészében kiilsG szakérts készitse el a helyiek
bevondasaval, munkacsoportokba szervezve kdzel 50 kivalé megyei szakember dolgozott a
helyzetelemzés fejezeten, illetve adott, gyijttt javaslatokat a javaslattevs anyaghoz. Az Onok éltal
véltozénak nevezett mindség mogott ez a tény all, ugyanakkor ez a ,takarékos” mddszer egy nagyon
széles kor( partnerséget is felmutat. A ,,szegénység” sajnos abban is mérhet6, hogy a tervezést végzé
onkormanyzat nem rendelkezik olyan térinformatikai rendszerrel, szoftverekkel, amelyekkel tokéletes
térképi, grafikai megjelenités biztosithatd. Mindemellett sajnélatos tény, hogy — mas megyékkel
ellentétben - egyetlen felsGoktatdsi intézménytink tuddsbazisara sem tudunk mar tdmaszkodni, mivel a
BGF PSZF salgétarjani kara éppen bezaras alatt all. A helyzetelemzéshez és a javaslattevé anyaghoz
terjedelmi és szerkezeti elvarasokat fogalmazott meg az NGM és az NTH. A helyzetelemzés fejezetnél a
60 oldalas terjedelem betartasa rendkivil nehéznek bizonyult, a masodik verzié ezért is sikertlt
terjedelmesebbre. Egyes fejezetek esetén a kidolgozottsag nem megfeleld szintjének oka ezen
korlatokban keresendé. E tekintetben is probaltuk érvényesiteni az elvart gazdasagi fokuszt.

Noégrad megye tertletfejlesztési koncepcidja tobb fazisban esett 4t mindségbiztositason. Mind a
NORDA (helyzetelemz§ rész), mid a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal megallapitdsait figyelembe
vettiik, az anyagot tobbszor korrigéltuk. A tervezést szakmailag koordindlé NTH szakemberei azt
megfelelének talaltak ahhoz, hogy a megyei kozgylilés elfogadhassa.

1/4, A koncepcié hianyossagai a helyzetelemzés fent leirt gyengeségeibdl fakadnak, elsédl 1 a nem kellGen
integrans feldolgozasbol. A helyzetelemzésben az er8sségek és a fejlesztési iranyok meghatdrozasa terén is hianyoznak
a teruleti alapu elemek. Nem emliti példaul a gyepgazdalkodast és az allattartast, holott ezt a kordbbi fejezetekben tobb
helyen is karakteres elemként jeleniti meg. A fenntarthatésagi elveknek nem felel meg az ilyen, egyoldaltan iparra
épitett koncepcid. A terlleti szempontu specifikacio terén a kelet-nyugati felosztas helytalld, de ezen fellil tovabbi

teriileti szempontu felosztas is kedvezd lenne.

Lésd fent.

1/5, Felhivom az el6terjeszts figyelmét, hogy a teriletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrél sz616 1996. évi XXI. torvény
13. § (4) bekezdése szerint a megyei 6nkormanyzat a tertletfejlesztési koncepcidrdl sz616 rendeletét a terlletfejlesztés
stratégiai tervezéséért felelés miniszter allasfoglalasanak beszerzését kovetéen fogadhatja el. Mivel a megkuildott
dokumentum nem tartalmazza a rendelettervezetet, kérjiik, hogy pdtoljak.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, a rendelettervezetet elkészitjiik.

1/6, Felhivom a figyelmet tovabba arra is, hogy a KSH kiadasaban 2013. aprilis 30-an megjelent a 2011-es népszamlalas
adatait 6sszefoglald ,,Népszamlalas 2011 — Teruleti adatok — 3.13. Nograd megye” cimii kiadvany, amely mintegy 200
tablaval mutatja be a népesség demogrdfiai, iskoldzottsagi, gazdasagi aktivitasi, anyanyelvi, nemzetiségi, vallasi és
egészségi allapotra, a haztartasok és a csaladok dsszetételére, méretére, valamint a lakasallomany Gsszetételére
vonatkozé adatokat. A kétet telepliléstipusonkénti és telepiilésenkénti Gsszesitéseket is tartalmaz. A telepiilések
adatait jarasonként és kistérségenként, valamint a telepulések népességnagysaga szerint kozli, amelyek megértését
szovegkozti tablazatok, grafikonok és térképek konnyitik. Javaslom a kiadvany adatai alapjan a koncepcié adatainak
lehet8ség szerinti frissitését, aktualizalasat.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A megyei koncepcio készitése 2013. aprilis 26-an lezarult, azt aprilis 30-an tettik kozzé
tarsadalmasitdsra. Ertelem szer(ien ez az oka annak, hogy nem szerepelnek benne a szintén ugyanaznap
megjelent népszamlalasi 6sszefoglalé adatok.

1I/1, Részletes észrevételek a Helyzetértékelés részhez ... A 6. oldalon a kérnyezeti elemek vizsgalatabdl hianyzik az
allatvilag és az épitett kornyezet elemzése. EIGbbi elemzését a jelent8s erd6- és gyepteriiletek indokoljak, utébbira tébb
helyen, tobbek kozt a helyzetértékelésben utal értékként és fejlesztési potencialként.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

1.2. aa) fejezetben irunk az éllatvilagrdl. Az épitett kornyezetrdl az 1.2. b) fejezetben irunk, bar
szlikszavian. Mindketté tartalmilag bévithetd, de néveli a dokumentum terjedelmét. A tervezéshez
|étrejott vidékfejlesztési és fenntarthatd fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak
részletesen ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei
dokumentumokba.

11/2, A 9. oldalon az alternativ energiaforrasok terén nem elemzi a biomassza gyepteriletekhez kéthet6 lehet&ségét.

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A gyepteriletek nagysaga az 1.2.ca) fejezetben és mellékletben jelenik meg, potencidlja elemezve
valdban nincs. A biomassza termelés esetén viszont nem is rajuk helyezédik a hangsuly, hanem a
dendromasszara.

1I/3, Az 1.2 k) ,tdj terhelésének é terhelhetSségének meghatdrozdsa” fejezet erGsen hianyos, a megfogalmazasok
szakmaisdga nem megfeleld, az elemzések és a javaslatok felliletesek. A tajterhelés és a téjterhelhet8ség kapcsolatdnak
elemzése lenne sziikséges a két szempont dsszevetésével, a terhelés és a terhelhetdség kozotti konkrét teriileti
konfliktusok feltdrasaval. Csak igy lehet megalapozott koncepcidt kidolgozni.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, nem értiink egyet. A tervezéshez létrejott fenntarthatd fejl6dés cim(i
munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas
soran jelenitiink meg a megyei dokumentumokba.

11/4, Az 55. oldalon a tajesztétikai élményre gyakorolt hatas alapjan meghatérozott elemek megfogalmazasa
jelentGségének megfogalmazasa pontatlan, a felsorolt elemek ugyanis nem az éimény, hanem az élmény csékkenése
szempontjabdl a legjelent&sebbek.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, az alabbiak szerint javitjuk: , A tajterhelés szempontjabdl vizsgalva, a
tajesztétikai élmény csokenésében a nagyobb véarosok iparteriiletei és féként Salgdtarjan lepusztult
peremtertiletei, a vonalas infrastruktura, de az Uj ipari parkok ,dobozai” is jelent8sek.”
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11/5, Az 58. oldalon a 2.1.c) pontnak csak cime van, tartalma nincs. Ebben az esetben elhagyhaté a cim, vagy utalni arra,
hogy a megye nem érintett a kérdésben.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt. 2.1. b) (nem 2.1.c)!) fejezetnél jelezziik, hogy nem relevans, a cimet nem
javasljuk kitorolni.

11/6, Az 59. oldalon szdmos olyan stratégia, program, terv szerepel, amelyb&l semmilyen kdvetkeztetést nem von le a
tervezet készitGje. Szerepel emellett olyan Program is, amelynek érvényessége, id6hatalya 2014-ig tart, igy szintén
irrelevans.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A felsorolt stratégidk sajnos jorészt nem specifikdlnak semmilyen konkrét, a megyét érint6 intézkedést.
Kizardlag altalanos kovetkeztetéseket tudtunk beldle levonni. A részletesebb kifejtés csak a
helyzetelemzés terjedelmét szaporitotta volna érdemleges informacié nélkil. Egy 2014-ben kezd6d6
fejlesztési folyamatnal az arra az évre még érvényes program akar még fogalmazhat meg tUzeneteket,
azért néztuk at.

11/7, A 2.1 e) pontban a teriiletrendezési tervek elemzése igen hidnyos. Csak az erdégazdélkoddsi térség és a kdzuti és
kerékparos kozlekedés jelenik meg, igen kis mérték( elemzéssel.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terdlletfejlesztési Iroda

Koszonjik az észrevételt, kiegészitjiik a dokumentumot.

11/8, A 65. oldalon nem vildgos, hogy a tervezet Salgétarjan esetében koncepcionalisan az alacsony vagy a magas
hozzdadott értéki foglalkoztatas, esetleg mindkettd fejlesztését kivanja-e fejleszteni.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A szbvegben szerepel, hogy parhuzamos folyamatrdl van szé.

11/9, A 71. oldalon kezd8d§ (2.3. A teriiletfejlesztés eszkdz- és intézményrendszere) nem vildgos, hogy a dokumentum a
felzarkoztatést segité programokat miért az 1997-2003. kdzotti id6szakban elemzi, igen részletesen. Az ezt kovetd,
2007-t6l kezd6d6 programozasi periddus forrdsfelhasznalasanak bemutatdsdra, annak eredményeire viszont csak par
mondatot szén. A fejezetcimben megfogalmazott pénzigyi eszk6zrendszerrél igy kevés informaciét kapunk, ami a
koncepcidalkotasnak nem teremt megfeleld alapot.

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Az 1997-2003. kozotti idGszak sikertorténetnek nevezhetd a megyei fejlesztések torténetében, amely
valdban a felzarkdztatasrol szolt. Ezt kdvetSen a hazai tamogatasi forrasok elosztasa regionalis szintre
kerilt, kevésbé all réla rendelkezésre részletes informacid. Az eurépai unids forras felhasznalds
elemzése részletesen megtalalhaté a 2.3. c) fejezetben.

11/10, A 74. oldalon a 2.3. b) pontban a teriiletfejlesztés intézményrendszerének elemzése terén is a korabbi, mara
irrelevanssa valt rendszert részletezi, nem értékeli a jelenlegi helyzetet, adottsagokat, a teriletfejlesztés uj
rendszerébd| fakadd mozgasteret.

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

A terlletfejlesztés intézményrendszerének sorsa a koncepcid készitésének idépontjdban még nem volt
lathatd. A megyék jovébeli szerepétdl fiiggben kell megvaldsulnia egy szervezetfejlesztésnek. Az
atmeneti allapot miatt a hivatal teruletfejlesztési részlegének kapacitdsa még visszafogott, a megyei
teriiletfejlesztési Ugynokség is csokkentett kapacitassal Gzemel. Ezen okok miatt a teruletfejlesztés
szoros értelemben vett aktudlis szervezeti rendszerérél a koncepcidkészités idépontjadban nem volt méd
bdévebb informacidt adni. Mindemellett a TfTv. is modositas el6tt éll, igy a teruletfejlesztés Gj
rendszerébdl ad6dé mozgastér sem lathato elre tisztan. A jelenlegi jogszabédly nem irja le példaul azt,
hogy mi az 6nkormanyzatok pontos feladata a vidékfejlesztést illetéen. A szabad vallalkozasi zonak
menedzselésével 6sszefliggs feladat is csak sajtéban volt olvashatd. llyen bizonytalan kérilmények
kozott felelGtlenség lenne tobb konkrétumot megjelentetni e fejezetben.

11/11. A 75. oldalon tébb helyen pontatlan a térvényi hivatkozas, helyesen: a teriiletfejlesztésrél és a teriiletrendezésré|
52616 1996. évi XXI. torvény.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A leirtakkal nem értiink egyet, mert a hivatkozas megfelelGen szerepel, és mindez a 74. oldalon
talalhato (a 75. oldalon nincs jogszabalyi hivatkozds).

11/12, A 76. oldalon a ,2.3.c) a teriletfejlesztés hatékonysaga (eddigi eredmények, forras-aktivitds, az intézmények
hatasa, hidnyossagok)” részben keriilt bemutatdsra Nograd megye forrasszerzési aktivitdsa és sikeressége. A fejezet
els6 bekezdésében taldlhaté megjegyzés (,Az Uj Széchenyi Terv palydzatai esetén a beérkezett illetve IH &ltal
tamogatott palyazatok, megkotott szerzdések, az igényelt, megitélt és leszerz6dott tamogatés adatainak
vonatkozasaban a megfelel§ értelmezés néhany OP esetén csak feltételezhetd, mivel az NFU — kérésiink ellenére — nem
volt hajlandd értelmezési modszertani segitséget nyujtani.”) véleményem szerint nem megfelel6 indok a fejezet
hianyossagaira.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A 2.3. C) fejezetet jelent8sen ler6viditettiik, de még igy is elég terjedelmes és tartalmas a
helyzetelemzés fejezeti ardnyaihoz képest. Nem értjuk, és nem is részletezi, milyen hidnyossagokra utal.
Az NFU-re utald részt téréljiik a dokumentéciobol.

11/1, Részletes észrevételek a Négrad Megye Teriiletfejlesztési Koncepcidja részhez ... A 15. oldalon kérdéses, hogy a
koncepcidalkotas folyamataba mennyire illeszthetd be a programozas. A stratégiaalkotas kihagydsaval az. 1. sz.
tablazatban szerepl§ beavatkozédsok jellege igen heterogén lett, az altalanos megallapitasoktdl (pl. gazdasdgélénkités)
kezdve a konkrét programjavaslatokig (,Esély Campus” Program) mindenféle javaslatot tartalmaz. Ez felboritja a
tervezés folyamatat, nem tud konzekvensen végigvitt, megalapozott és fokozatosan kibontott rendszer kialakulni.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Az 1. sz. tablazat egy célfat jelenit meg. A harom atfogd cél vertikélisan, mig a stratégiai célok és a
hozzdjuk rendelt akcidk/programok horizontélisan jelennek meg, és haladnak a konkrétumok felé. Igaz,
a tervezés soran kicsit tovabb |éptiink a programalkotas iranyaba, de a hagyomanyos tervezési
mddszernél maradva nagyon nehezen rajzolédott volna ki integralt gazdasagfejlesztés
program/részprogramok. A programozas iranyaba térténé elSrelépés egy konzekvens tervezési munka
eredménye.

11/2, A 19. oldalon a koncepcié a gazdasagi szempontokra koncentral, a tarsadalmi szempontokra kevésbé, a kérnyezeti

szempontokra pedig csak igen altaldnosan, illetve kdvetkezetlenil utal. Fenntarthatd rendszer igy nehezen alakithatd ki.

A koncepcid koherenciavizsgélatanal ez szembet(in6en megjelenik: a kiilsé referenciapontoknal a parhuzamok gyakran
tul altalanosak, nem igazan megfeleltethetGek.

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Mivel a megyei fejlesztési koncepcid forrdsvezérelt irdnyultsagu, igyekeztiink mindentitt teret adni a
gazdasagfejlesztés prioritdsanak. Emellett nem feledkeztiink el a tarsadalom és a kérnyezet
fejlesztésének sziikségességérsl sem. Mig a lll/1. pont esetén azt kifogasolja, hogy tulzottan
el6reléptiink a konkrétumok iranyaba, itt éppen azt varna el.

111/3, A tervezet a 22. oldalon felsorolt térhasznalati elvek kdzétt a teriiletfejlesztés és a teriiletrendezés
egymasrautaltsaganak kifejtését csak részlegesen fejti ki. A teriiletfejlesztés valéban célmeghatédrozasaval valéban
orientalja a terlletrendezést, viszont utdbbi keretet szab a teriletfejlesztésnek, egyben megalapozhatja annak
prioritasrendszerét.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, kiegészitjik a dokumentumot.
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111/4, Kérdéses, hogy a helyzetelemzés szerint f6leg apréfalvas, elnéptelenedd megyében mennyire okoz gondot a varosi Nogradi Fejlesztési A varosi lakoteriletek tovabbi szétterlilését azért szeretnénk visszafogni, mert a megye varosainak
lakoteriletek szétteriilése (22. oldal térhasznalati elvei). Ugynokség Nonprofit Kft. |kdzpontjéba ékelédik sok olyan, tobbségében mér kihasznalatlan iparteriilet, amelyeknek
rehabilitacidjaval uj, értékes lako- és szolgaltatd egységek alakithatok ki. Az itt kialakitott
infrastruktirara célszer( alapozni és azt felhasznalni. A tovabbi kiterjedést a megye keleti részében a
domborzati viszonyok, kérnyezetvédelmi szempontok is nehezitik, gatoljak.
111/5, A térhaszndlati alapelvek kézott hangstlyosan jelenik meg a degradalt teriiletek kezelése (barnamezés teriiletek Noégrad Megye Koszonjuk az észrevételt. A koncepcid készitésében résztvevd szakemberek ugyancsak fontosnak tartjak
kezelése), ugyanakkor a helyzetelemzésben ez az elemzés hianyzik, pl. a megyei terlletrendezési tervben feltiintetett Onkormanyzati Hivatal, |a sziikséges tajrehabilitacié, a barnamezds beruhazasok lehet&ségek szerinti el6térbe helyezését. A
Orszagos és térségi jelent§ségli tajrehabilitacios Gvezet elemzése teljesen elmaradt, holott jelentds kiterjedési Teriletfejlesztési Iroda Programozasi fazisban projekt szinten meg fog jelenni a kataszter létrehozésa.
rehabilitacidra vard terlletek vannak a megyében.
Barathi Ott6, 3100 1/1, ... az a véleményem, hogy a NMTFK mindkét széban forgd dokumentuma textusanak egyes részei — Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény. A forrasok és alapadatok, illetve a készit6k lehetGségei szerint javitjuk az dbrak
Salgétarjan, ... email.: |megfogalmazésban, nyelvhelyességi és stilaris szempontbdl is — tovabbi harmonizécidra, kisebb korrekcidkra, komplex | Ugyndkség Nonprofit Kft. |min&ségét.
barathi44@gmail.com |[széveggondozasra érdemesek, miként egyes abrak és térképek mindsége (lathatosaga, érzékelhetbsége) is javitandd.
érk.sz.:1318
ikt.s2.:15-167 1/2, Helyzetfeltdaré munkaanyag c. dokumentumhoz ... 3. oldal: Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
1.2. aa) természeti adottsagok (éghajlat, foldtan, talajtan, vizrajz, domborzat, él6vildg) c. fejezet alabbi szovegrészébél | Ugynokség Nonprofit Kft.
(mondatabdl) :
,Magyarorszdg mdsodik legkisebb , az észak-magyarorszagi régio legkisebb terilet(i és |élekszami megyéje.” az
4ltalam kurzivval és félkdvér betlikkel irt részt javasolom kihagyni/térélni. Egyrészt, mert nem egészen preciz, masrészt
az el6z6, 2. oldalon (1.1.b alatt) mar megfogalmazést nyert: , Az orszag masodik legkisebb teriiletdi, Iélekszamat
tekintve legkisebb megyéje.” Ennek a mondatnak viszont nincs alanya, ezért az elsé sz6 Négrad kellene legyen.
1/3, 11. oldal: Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
A 8. dbra fol6tti sz6veg, miszerint: Ugynokség Nonprofit Kft.
A termelési érték 2000-r6l 2011-re — folyd dron — ugyan mindkét megfigyelési relaciéban nétt, a telephely szerinti
adatok alapjan 30,3 a székhely szerinti adatok alapjan 55,8%-kal, ahogy azt az alabbi dbra is mutatja.”
és az dbra — amelyre hivatkozas torténik — csak latszolag ugyan, de nem adekvat. Ez zavaré lehet, ezért a szoveget az
alabbiak szerint kérem feltétlendl korrigdlni:
A termelési érték 2000-rél 2011-re —foly6 dron — mindkét megfigyelési relaciéban nétt: igy a telephely szerinti
adatok alapjan (131,7 md forintrél 171,6 md forintra) 30,3 %-kal, a székhely szerinti adatok alapjan (91, 8 md
forintrdél 142 md forintra) 55,8%-kal, ahogy azt az alabbi dbra is mutatja
1/4, 19. oldal: Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
"A 9 tablazat (amit én magam a mellékletbe szantam, és amelyik a szerkesztés folyaman csak véletlentil keriilhetett Ugynékség Nonprofit Kft.
ide, raadasul igy azonos a 49. tablazattal), és az alatta lévé szoveg nem adekvat." Helyére észrevételezs uj tablazat és
(és magyarazo szoveg) beszerkesztését javasol.
1/5, 41. oldal: Nogradi Fejlesztési Ezen adatoknal adathiany miatt nem tudunk viszonyszamot kalkulaini.
Az itt talalhatd 21. tablazatban indokolt lenne dinamikus viszonyszamok szamitasa (2011. év adata a 2000. évi Ugynokség Nonprofit Kft.
szazalékdban), ahogy mas tablazatokban is. Itt jegyzem meg, hogy statisztikai tablazatok még mindig nem eléggé (nem
konzekvens médon) egységesek, a forras megjeldlése pedig esetenként hianyos.
1/6, 118. oldal: Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
Itt taldlhatd a Felhasznalt irodalom és az Internetes forrasok jegyzéke, amelyeket — a formdlis logika szerint—  a Ugynokség Nonprofit Kft.
dokumentum végére (az dbra és a tiblajegyzék utan) lenne célszer(i elhelyezni.
Az el6bbibe javasolom még felvenni:
Perczel Gyérgy, szerk.: Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrajza, ELTE E6tvés Kiadd, Budapest, 2003., 554. oldal.
Ugyanakkor, ha mar a Felhasznalt irodalomban nevesitjik az alabbi kiadvanyt:
,Nograd megye statisztikai évkonyvei 2011 (2012): Kézponti Statisztikai Hivatal Miskolci f6osztdlya” (ami igy csak
kiemelés a sok KSH kiadvény koziil) akkor helyette megfelel6bb lenne a kovetkezd széveg:
A K6zponti Statisztikai Hivatal kiadvanyai (a dokumentumban jel6lt médon)
A felhasznalt irodalmakat érdemes lenne inkdbb alfabetikus rendben feltiintetni. (Magunk k6z6tt jegyzem meg ez
az 6sszedllitas aligha teljes, és nem felel meg a szakirodalom- és internetes forrasfelhasznélds szabdlyainak...)
11/1, Javaslattevé fazis... Cimoldal: Fenti anyag cimében nincs feltintetve — szandékosan vagy véletlenil, nem tudom Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
— a2014-2020 idGszakot jelel§ két évszam. Tudom, a JovSkép 2030-ig keriilt megfogalmazasra, mégis felvetem, itt Ugynokség Nonprofit Kft.
nem kell(ene) az id6szak megjeldlése?
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11/2, 2. oldal: Nogradi Fejlesztési A tartalomjegyzéket a szovegszerkeszté program generalja, és a cimsorbdl kdvetkez6en a hivatkozasok
A Tartalomjegyzék-ben: Ugynokség Nonprofit Kft. |bekeriilnek.

3.1. Nograd megye fejlesztésének 4tfogo céljai..

3.2. Nograd megye fejlesztésének stratégiai célj 8

A fenti két , kiscim” sorban (és persze a szovegrészben is) ,soknak” tlinhet a ,Nograd megye” kifejezés, hiszen a

dokumentum cimében ott van. Elég lenne A fejlesztések atfogd céljai, illetve A fejlesztések stratégia céljai cimszoveg

is. (Ez a tipusu szovegkezelés mashol is el6fordul mindkét dolgozatban, érdemes lenne mindentt ,kigyomlalni”.)

11/3, 3. oldal: Nogradi Fejlesztési A ... miel6bb megalljon a leszakadas folyamata és megteremtédjenek a felzarkdztatas feltételei.”

A vezet6i 6sszefoglald 4. bekezdésének elsé mondaténak vége (,,... 2030-ra megélljon a leszakadés folyamata.) helyett| Ugyndkség Nonprofit Kft. |szévegmédositds tekintetében elfogadott vélemény. Az innovaciés potencial "fejlesztése" tekintetében
a ... mielébb megalljon a | kadas folyamata és megteremtSdjenek a felzarkdztatas feltételei.” szovegrészt az eredeti "megerésitése" kifejezést hasznaljuk, a meglévé potencidlra épitkezés jegyében.
javasolom.

Ugyanakkor a 8. oldal 1. mondata is azonos maddon korrigalandé.
Az ltaldnos célok kozott — a gazdaségra, a tarsadalomra és az élettérre fékuszalva — harom cél jelenik meg:”
A fenti fogalmazas (szdismétlés miatt is) kevésbé preciz, az alabbi szerint javasolom mddositani:
Az dltaldnos célok a gazd a, a tarsadalomra és az élettérre fok alnak, jelesuil az alabbiak szerint:
* FEILGDO GAZDASAG
o AKTIV, KREATiV, EGYUTTMUKODO TARSADALOM
© MARASZTALO ELETTER
A fentiekt6l néhdny sorral alabb olvashaté:
,Mindemellett elmaradhatatlan a megye innovacids potencialjanak megerdsitése.” E mondat utolsé szava, a
»,megerGsitése” helyett a ,fejlesztése” szot javasolom. (A nulldhoz konvergdlé innovaciés potencialt nem
megerdsiteni, de fejleszteni kellene.)

111/4, 4. oldal: Nogradi Fejlesztési Elfogadott vélemény
A helyi gazdasag és civil szervezetek szdmara megfogalmazott tizenetek a koncepcid tervezésében szorgalmaznak Ugynokség Nonprofit Kft.
egylttmiikodést” c. mondatot az aldbbiak szerint béviteném:

A helyi gazdasag és civil szervezetek szamara megfogalmazott tizenetek a koncepcié tervezésében és
megval6sitasaban egyarant szorgalmazzak az egyittmiikddést,

11/5, 6. oldal: Nogradi Fejlesztési A cimrendszer strukturdja adott, amihez a tervez6k is igazodnak.
»3. Célrendszer bemutatasa” Ugynokség Nonprofit Kft.
E cim helyet helyesebb és kifejez6bb lenne a kévetkezs: 3. A célrendszer strukturaja és értelmezése. (A hatdrozott
néveld is sziikséges.)

111/6, 8. oldal: Nogradi Fejlesztési Itt nem csak a GDP, hanem minden mutatd tekintetében sziikséges kedvezébb valtozas. A "A specifikus
,3.1. Nograd megye fejlesztésének atfogo céljai Ugynokség Nonprofit Kft. |célok meghatérozésa sordn szem el6tt tartottuk, hogy azok: " szévegmaédositast elfogadjuk.
Noégrad megye fejlesztésének atfogo célja, ... ,

Két csaknem azonos mondatrész van egymads alatt, a cimsort az el6z6ekben mar kifogasoltam. Az ismétlédés —
ilyen szoros kontextusban kilondsen —kertilendd.

Ezek utan kovetkezd két mondat egyszer(ibbé tételét javasolom.
A megyék rangsordban szinte minden mutatdjaban leggyengébb teljesitményt nyudjté gazdasag alljon fejl6dé palyara.”
—szogrész szerintem kissé nehézkes.

Lehetne példaul az aldbbiak szerint fogalmazni:

Nograd gyenge teljesitménnyel —a megyék kozott a legalacsonyabb fajlagos GDP r 6val - biré dasa

alljon fejlédé palyara.
A specifikus célok meghatarozasa soran szem el6tt tartottuk, hogy olyan célkit(izések legyenek, amelyek:” mondat
helyett elég lenne az aldbbi:
A specifikus célok meghatarozasa soran szem el6tt tartottuk, hogy azok:

/7, 11. oldal: Nogradi Fejlesztési Ezen javasolt modositasaval elveszik a hangsuly, ezért az eredeti szovegrészt alkalmazzuk.
Fentrél a 4. sorban: Ugynokség Nonprofit Kft.
,Egy ember szamara mar a korai nevelés szakaszatdl meghatéarozova valik, hogy a tanulas kérdéséhez hogyan
viszonyul.”
- mondat helyett egyszer(ibb és érthetébb lenne az alabbi:
Az ember személyiségfejlédésében — a lés korai szal atdl kezdve — meghatarozé a lashoz valé
viszonya.
111/8, 13. oldal: Noégradi Fejlesztési Elfogadott vélemény.
A 3. dbra alatti mondatrészben: ,A terileti programok masik kategoériajaba...” a ,masik” sz6 helyett a ,tovabbi” szd Ugynokség Nonprofit Kft.

helyesebb lenne.
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111/9, 13. és 18. oldal:
A horizontalis célok teljesen azonos széveggel mindkét oldalon megjelennek. Ismétlédésrél van szo, kérdés, hogy
szandékos-e és szakmailag indokolt-e a duplikalds?

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Szikéges

111/10, 19. oldal:
4. A célrendszer koherencia vizsgalata

Itt érdemes lenne definialni, mi is az a koherencia, mit jelent a terileti kohézid, és miért sziikséges a célrendszer
koherencia vizsgélata?! Ehhez felhaszndlhatd lenne az alabbi széveg (és a forrds néhany, tovabbi vonatkozd
4tvett/adaptélt sz6vegrésze is):

A terlleti kohézio egy olyan cél, melynek eredménye a harmonikus, kiegyenlitett tarsadalmi, gazdasagi, kérnyezeti,
terlleti fejlédés. Alapeleme a terileti alapu (,place-based”) szemlélet és a decentralizacid, mely figyelembe veszi az
egyes térségek kozotti és a térségen beliili killénbségeket, valamint azok kapacitasait és fejlédési potencidljait. Osztonzi
a teriletek belsd eréforrasainak feltarasat, valamint a versenyképesség feltételeinek kialakitasat és fenntartasat. ,,

Forrds: NEMZETI FEJLESZTESI ES GAZDASAGI MINISZTERIUM
TERULETFEJLESZTESI ES EPITESUGYI SZAKALLAMTITKARSAG
Egységes szerkezetbe foglalt teriileti kohézios u 5 Bud

2009. mdjus

4.1. Bels6 koherencia vizsgélat
,» A jovGkeép, a célrendszer és céljainak kapcsolatét a 2. sz. dbra mutatja be.,,

Az abra valéban mutatja az 6sszefliggés rendszert, a célok kapcsolati struktirajat, de nem biztos, hogy
tartalmaban ez minden tervezésben résztvevs szamara vilagos. Erdemes lenne a fébb dsszefiiggéseket roviden
értelmezni, és szovegesen is megfogalmazni, bemutatni.

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Koherencia # kohézié!!!

11/11, 22. oldal:
5. Térhaszndlati elvek
Az el6bbiek szerint itt is célszeri lenne egy bevezetd, értelmez6 sz6veg megjelenitése ...

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Elfogadott vélemény

/12, 23. oldal:

5.1. A megye stratégiai térstrukturaja

A fenti alcim alatt elhelyezett latvanyos piktogram a 4. abra lehetne, de nincs feltlintetve. Ahogy nincs a térkép alatt a
forras sem megjelclve. Azt is feltétlenll javasolom odairni, hogy: Sajat szerkesztés.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény

111/13, 25. oldal:
6. A fejlesztés eszkoz és intézményrendszere
6.1. Javasolt prioritasok
A célfaban szerepl stratégiai célok hét prioritast rajzolnak ki, amelyek a késébbiekben az integralt programok alapjait
képezhetik

A kiemelt stratégia célkitlizések — azaz a hét prioritas — megkérddjelezhetetlen. Az azonban elgondolkodtaté, hogy
mint elsGdleges céloknak itt van-e a helyiik ebben (az eszk6z és intézményrendszer) fejezetben.
6.2. Felel6sség és intézményrendszer - A koncepcié Uzenetei
Jelen fejezet a késGbbi programozas targykorét érintéen fogalmaz meg Uzeneteket az érintettek szamara.
6.2.1. Nograd megye teriiletfejlesztési koncepcidjanak f6 lizenetei egyes cimzetti csoportok szerint.

A fenti idézett szovegrész helyet elegend6nek tartanam az alabbi cimet:
6.2. A koncepcié lizenetei

Tehdt a 6.2.1.-et el is hagynam, ahogy egyébként a tartalomjegyzékben sincs feltintetve.

Ugyanakkor értelmezném, miért fontosak a koncepcid tizenetei....

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

1I/14, Enitt is megfontolanddnak (s6t feleslegesnek) tartom ,Az NMTFK iizenetei...” kifejezés ismételgetését rendre-

sorra. A kormanyt viszont megtisztelném azzal, hogy a pontos nevén nevezném, igy: ,Nemzeti Egylittmiikodés
Kormanyanak:”

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

TervezGi vélemény szerint nem felesleges, inkabb nyomatékosit.

/15, ,,Az NMTFK {izenetei az oktataspolitikanak:” elsé6 mondatét ( Négrad megye ma sokba keriil az allamnak.)
elhagynam

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Ezen tervezdi vélemyényt fenntartjuk.

11/16, ,,Az NMTFK Uzenetei a megyei civileknek:” helyett javasolom ,A civil tdrsdalom szervezeteinek és tagjainak:”
cimet.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Elfogadott vélemény
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111/17, Mindenképpen iizennék a ,Szocialpolitikdnak:” Feltétleniil javasolom a koncepci6 lizeneteit kitalalni,
megfogalmazni és beépiteni... Néhany Uzenet-javaslatot a szocidlpolitika szamara, az aldbbiakban magam is
megfogalmazok:

- az alapellatasok és a civil szféra szerepének er@sitésével torekedjék az elldtdrendszerben tapasztalhato terileti
egyenl6tlenségek csokkentésére;

- jaruljon hozzd a gyermekvédelmi szakellatd rendszer fejlesztéséhez, el6térbe helyezve a csaladias kornyezetben
térténd nevelést;

- forditson fokozott figyelmet az idGskoruak gondozasara, ellatasara, a lelki szolgélat erdsitésére;

- szorgalmazza a tartés munkanélkiliek munka vilagdba t6rténé visszavezetését és visszaérését;

= segitse el6 a hajléktalan személyek ellatasat és a tarsadalomba torténd visszailleszkedését.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Ezek nem megye-specifikus, hanem altaldnos szakmapolitikai tizenetek.

11I/18, ... En az egész fejezetet (a koncepcid tizenetei) a fenti stilusban (jobbéara 6haijté és felszolité médban)
fogalmaznam! Az én értelmezésemben, felfogdsom szerint az ,izenet’ csaknem egyenérték( az javaslattal, az
ajanlattal! Fogalmazzuk az tizeneteket hatarozott j6 tanacsként! Olyan tennivaldként, intézkedésként amit az NMTFK
nem egyszer(ien sugall, de elvar, fontosnak tart (megtenni, megvaldsitani)!

Egyik masik varians lehet az tzenetek didaktikus, tematikus megfogalmazasa, felsoroldsa, de mindenképpen
konkrétabb megfogalmazasa, akdr a cimzettek kdrének bévitésével is. (Példaul: egyes érdekképviseleti szervek,
egyhdzak szamadra).

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Véleményiink szerint megfelel§ a megfogalmazas.

111/19, 29. oldal:

7. Tervezési folyamat, tarsadalmasitds és legitimacio
A fenti cim érdemes lenne egyszer(sitésre (minthogy a legitimacid nincs kifejtve), az alabbiak szerint:

7. A tervezés és a tarsadalmasitas folyamata
A szovegtartalmat pedig érdemes, illetve sziikséges is aktualizalni, hiszen mar a tarsadalmasitas érdekében tett

intézkedésekrdl (testiileti iilésekrél és dontésekrél, eseményekrél, intézkedésekrdl, forumokrél stb.) is — tér-idé
rendszerben, pontos kronolégidban — szamot lehet adni. (Ehhez j6 alap az egyik legutébbi kozgy(ilési elGterjesztés)

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Tervez6k a cim adatokathoz, mint adottsaghoz igazodtak. A koncepcié munkafolyamata dprilis 30-n
zarult le, és vette kezdetét a tarsadalmasitas.

Nemzeti
Agrarszaktanacsadasi,
Képzési és
Vidékfejlesztési intézet,
1223 Budapest, Park u.

1, A dokumentum &ttekintése sordn figyelemre mélténak taldltam, hoa koncepcié hangsulyt fektet a megyében eddig
megvalosult vidékfejlesztési folyamatokra, valamint azt, hogy illeszkedik a Nemzeti Vidékstratégia 2012-2020 vonatkozd
céljaihoz. Fontosnak tartom tovabba azt is, hogy a megyében miikodé LEADER Helyi Akciécsoportok Helyi
Vidékfejlesztési Stratégiaikban megfogalmazott f6 célkitlizések is megjelennek a dokumentumban.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt!

2. email.: 2, Az Eurdpai Uni6 2014-2020 koz6tti programozési id6szakara készulg Vidékfejlesztési Program elkészitése soran Nogradi Fejlesztési Koszonjuk az észrevételt!
nakvi@nakvi.hu téreksziink a koncepciéban megfogalmazottak figyelembe vételére. Ugynokség Nonprofit Kft.
érk.sz.:1339
ikt.sz.:15-180
Klebelsberg 1, Helyzetelemz§ fazis: Nogradi Fejlesztési Igen, a fejezet részletezettségét, szerkesztettségét a dokumentum terjedelmi kotottsége befolydsolta.
Intézményfenntarté (16, redlis, helyes megallapitdsokat tartalmaz, szinte napra készen mutatja be a megyét. Ugynokség Nonprofit Kft.

K6zpont Batonyterenyei
Tankertlete, 3070
Batonyterenye,
Véroshaz ut 2.. email.:
csaba.istvan.csank@klik.
gov.hu
érk.sz.:1342
ikt.sz.:15-181

Roviden és lényegre tor6en bemutatja az uj iskolafenntartdi rendszert, a 2013. januar 01.-ével feldllt tankerileteket,
azok feladatait (45. oldal).

Foglalkozik egy igen fontos, kiemelt terilettel, a szakképzéssel (67. oldal).

Kitér a munkaerd piaci igények megfogalmazdsara, ahol mélységében arnyaltabb a kép, persze ezt az anyag esetleges
terjedelmi korlatjai is befolyasoljak (83. oldal). ...

2, Javaslattevd fazis:. ... A koncepcid lizeneteiben .... javaslom a visszacsatolast a megyére elkészilt feladat ellatasi,
intézményhaldzat — mikodtetési és koznevelési tervre, amely mar ezen f6 és nélkulézhetetlen koncepcid el6tt
elkészult. Ezzel bévithetd az NMTFK tizenetei az oktataspolitikdnak cim(i fejezet. Ugyancsak figyelembe kell venni a
nagyon helyesen a régids szintrél a megyei szintre kertlt MFKB-nak a szakképzést érinté dontéseinél a mar jévahagyott
koncepciéban megfogalmazottakat.

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

MFKB-gal megtortént a kdlcsonos egyeztetés a tervezés soran, igyeksziink a tovabbiakban is folytatni.

Jakus Istvan Janos,
email.:
istvan.jakus@nrail.eu
érk.sz.:1304
ikt.sz.: 15-156

1, A N6grad megyei teriletfejlesztési tervben a kozlekedés komplex targyaldsmddja jelenleg nem taldlhaté meg kell§
mértékben. Ennek keretében a kozlekedést mint egységet kell vizsgalni az elemzések folyaman. Igy a vasuti vagy a
kozuti kozlekedés versenyeztetése nem csak értelmezhetetlen, hanem karos is. Ehhez pedig a kapcsol6dé teriileteket
(pl. turisztika, vérosfejlesztés) is be kell vonni a vizsgalatokba.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

K&szonjuk az észrevételt, egyetértiink, sziikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.
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2, ... a megye szempontjabdl jelentds fejlesztési projektek a megyében (és a kdrnyezd, kapcsolddo teriileteken) a
kovetkezdk:

- M2 autéut/autépalya

- 81-es vasutvonal

- rahord¢ halézat

- kiegészitd halozati elemek (zsdktelepiilések eljutasi lehet&ségeinek bivitése)

- kozlekedési szbvetségek

- kerékparut haldzat fejlesztése

- intermodalis szallitas/logisztika

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, szikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

3, ... A kdzlekedést mint haldzati infrastrukturat tekintve a szomszédos teriletre is sziikséges ratekinteni a tervezés
folyaman. Itt alapvet8en a kovetkezd elemekre kell koncentrélni:

- a vasUtvonalak szolgaltatasi tertletének kiterjesztése Szlovékia iranyaba

- az Ipoly-hidak halézatba kotésének befejezése

- a megye hatarszakaszain a régi helyi érdekii utak d6sszekapcsoldsa

- a 23-as féutvonal Heves megyei kapacitasahoz igazodé raterhelés elérése

- M3-as kapcsolodo forgalmanak elvezetése

- K-Ny iranyu kapcsolatok erésitése a megyén belul

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, szikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

4, A f6 vasutfejlesztési irdny az észak-déli vasuti févonal fejlesztése kell legyen, hiszen minden egyéb vasuti vonal a
megyében ennek a vonalnak a rédhordasat valdsitja meg. A vasutvonal f6 feladata a Budapest/Szolnok és az
Ostrava/Katowice/Krakow varosok kozti terllet (NOgrad és K6zép-Szlovékia) ellatasa a teher- és személyszéllitas
teruletén. ...

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, szikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

5, A kapcsol6dé vasutvonalak kozil két regiondlis vasut is van, ... Az Ipoly-volgyi vasut (Losonc - Ipolység) és a Matra-
vasut (Kisterenye - Kél-Kapolna). Ezek palyavasuttdl vald levalasztasa és egységes vasutiizemi kezelése indokolt. A
beruhazasok tékehidny miatt nem valésultak meg, amelyek a lepusztult palya részleges feldjitdsaval lehet megoldani...
A Ipoly-vélgyi vasut esetén fontos fejlesztés a Drégelypalank - Hont - Ipolysag kb. 6 km-es vasutvonal és Ipoly-hid
helyreallitasa...A Didsjend - Rétsig és a Matramindszent - Matranovak szarnyvonalakat nem ajénlott jelenleg
helyreallitani, mert a rovid utazétavolsag és a szlik palyakapacitas miatt kialakul6 atszallasi kényszer nem vonzé az
utasok szdmdra még ITF menetrendi struktura esetén sem.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Terletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, sziikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

6, A matranovaki Bombardier Transportationt megkeresve érdekes
project lehetne a palyaszakasz felUjitdsa a teherszéllitds mellett a probafutasok, tesztelések kialakitdséra (ehhez
azonban K+F fejlesztésnek is csatlakoznia kell). Ehhez a Shift2Rail projectet ajanlom...

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, a programozasi szakaszban figyelembe vessziik.

7, A tovébbi vasutvonalak (Balassagyarmat és Aszdd, illetve Drégelypalank és Vac kozott) a szomszédos kozlekedési
szovetségekkel valo regionalis egytittmiikddés szempontjabdl fontos. gy a BGKSZ és a BKSZ halézatahoz vald
csatlakozasi pontok ezek. Fenntartasuk az elébbi mellékvonali feltételeket javaslom (rugés kitérs, MERAFI).

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, sziikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

8, A masik fontos kozelekedési mod a kozuti. Ebben az M2-es autdut illetve autdpalya kiépitése a legfontosabb, hiszen
TEN-T elemr6l van sz6, masrészt az E77 Utvonal része. Nyugat-Nograd esetében a févdrossal vald kapcsolatot jelenti,
amely nem elhanyagolhat6 forgalmat jelent a megye ezen felén felvett motorizacié (jarm(i/1000 f8) alapjan. Egyrészt a
Budapest és kozvetlen északi irdnyba indulé tranzit levezetésén, az ingazé hivatasforgalom mellett a nyugat-négradi
ipari véllalatoknak is fontos logisztikai Gtvonala. Szlovakiaban jelent8s csatlakozasi lehetségekkel az R2, R3, R7
féutvonalakkal. Az R2Trencsén és Kassa kozotti kelet-nyugati 6sszekottetést jelent

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, sziikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

9, A rdhordo6 utak szerepe az intermodalis kozlekedésben, logisztikdban van. llyet alapvet&en a vasttvonalakhoz vagy
részben azok mellett futtatva éri meg kialakitani (iparvagany hianyaban). llyen jellegi f6 utvonalak a megyében a
vasttvonalak és a masodfoku fejl6dési tengelyek mentén alakithatdak ki. Igy a fejlesztésben érdekelt utak:

- 2-es f6utvonal

- 21-es féutvonal

- 22-es f6utvonal

- 23-as féutvonal

Mivel ezek finanszirozasa problémdssa valhat a kovetkez6 koltségvetési ciklusban a logisztikai fejlesztésekkel kombinalt
megvaldsitdsokra érdemes koncentralni (a vasuti intermodalis csomdpontokkal és logisztikai kozpontokkal egyutt valé
kiépitésuk fontos).

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, szlikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

10, A helyi jellegli utak nyomvonalanak feltlvizsgalata és feltjitasa a zsdktelepulések helyzetének javitasa és az Ipoly-
sorolom). Ezek helyi érdekek, megvaldsitasuk fontos a telepilések szempontjabdl, de erés finanszirozasi kockazatot
hordoznak; igy kidolgozasuk altalanosan nem lehetséges csak eseti felmérésekkel és egyéb komplex projectekkel
egylttmikodve.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, sziikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.
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11, A kerékparutak kialakitasa szintén figyelembe veendd. Ezek turisztikailag is fontos tényez6t jelentenek Nograd
megyében. Mivel 6sszetett a fenntartasuk és tarsadalmi hasznuk megallapitdsa, igy mas szervezetekkel valé
egylttmiikodés megkerilhetetlen. Az ilyen jelleg(i izemeltetési problémakat a korabban emlitett kozlekedési
szovetség(ek)nek kell feluigyelni az ITS rendszer keretein beliil (igy a szolgéltatdsok kozé beemelt B+R és
kerékparkolcsonzési rendszerekkel egyiitt); egyeztetve a szomszédos teriletek képviselSivel, szakembereivel. Ezek
elhelyezése a P+R és a személyszallitasi intermodalitashoz kapcsolhatd. Ennek keretében az ITS kiterjeszthet§ a vonat-,
autdbusz- (tavolsagi, helykozi és helyi), kerékpar-, taxi- és falubusz-kdzlekedés 6sszehangolasara egy ITF menetrenden
belll egységes tarifa, atszallasi és informacios rendszer mellett. Az izemeltetés teriiletén megvizsgdlandé az utvonalak
és viszonylatok (az esetleges igény alapui menetrendekkel, irdnytaxikkal) optimalis megvaldsitasa az aldagazatok kozott,
igy teljes koltségvetési és tarsadalmi haszon optimum pontot talalva.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink, szikséges mértékben javitjuk, kiegészitjik a dokumentumban.

NOGRAD MEGYEI
KORMANYHIVATAL
SZECSENYI JARASI
HIVATALA, 3170
Szécsény, Rakdczi Ut 84.,
email.:
hatosag@szecseny.nmk
h.hu
érk.sz.:1344
ikt.sz.:15-174

1, Energiatermelés, felhasznalas

Az tény, hogy a megyében a gyengébb mindség(, alacsonyabb Aranykorona érték( foldek jelentés része parlagon van,
kezeletlen, fuiggetlen attdl, hogy a tertlet sikvidéki vagy dombvidéki. Ezeken a foldteriileteken az erdé telepitése
kimondottan hasznos lehetne, vagy valdban a legeltetéses dllattartds. Azt szakmai kérdésnek tartjuk, hogy melyik
terlleten milyen jelleg(i telepités torténjen.

Hosszabb tavra gondolkodva, az 6shonos fakat, vagy a gyorsabban fejl6d6, energia termelésére révid id6 alatt
kivagando energiaerdét-energiafuvet részesitjik elényben. Mindkett6 megoldast illeten javithat a széndioxid
aranyokon.

A szakemberek részérdl tobbszor felmerilt mar, hogy a gyors, egymas utani telepitések (energiaf(i, energiaerdd)
,kizsigerelhetik” a foldet. Amennyiben ez a felvetés megallja a helyét, Ugy a fellenditeni tervezett dllattartasbdl
szarmazo tragya megoldést jelenthet-e a talaj tdpanyag utdnpétlasaban? Ennek hattérszamitdsait nem ismerjuk, ezért
meriilt fel ez kérdésként.

Noégradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Sajnos ezekben a kérdésekben csak koordinaciés szerepe lesz a megyének, mert nem jut EMVA
forrashoz. Célszer(i lenne CLLD keretében programot alkotni erre a javaslatra. A kérdés energetika
mellett természetvédelmi, tdjhasznélati vonatkozdsokat is érint.

2, A térséglinkben mind a nagylizemi, mind a haztaji dllattartas jelentés méret( volt, ennek ma is lehetne helye a
jarasunkban. A nagylizemek létesitményei nagyobb részben még meg vannak, azok feldjitasat kovetéen csak a
Szécsényi Jarasban tobb ezerrel lehetne novelni az allatdllomany szamat. Tovabba fontos, hogy kérnyezetiinkben
jelentds volt a bogydsok termesztése. A kérdés csupan az, hogy a feldolgozas, ami nagyobb hozzaadott értéket
eredményez, milyen szintl legyen.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Sajnos ezekben a kérdésekben csak koordinacids szerepe lesz a megyének, mert nem jut EMVA
forrashoz. Célszer(i lenne CLLD keretében programot alkotni erre a javaslatra. A felvetés ugyancsak
természetvédelmi, tdjhasznalati vonatkozasokat is érint.

3, A Megyei ,patkobdl” is az latszik, hogy az ipari terlletek, ipari parkok ott alakultak ki, ahol a kézlekedés kedvezé volt.
Vagy a 2-es Ut, vagy a 21-es Ut. Az egyik kozelebb van Pesthez, a masik gyorsabban visz ra az autépalyara.

Mind a megye kdzépsé része, mind a Szécsényi Jaras ebbdl a szempontbdl kedvezétlen helyzetben van. Nem elegendd
a 2-es Ut fejlesztése, illetve a 22-es Ut feldjitdsa, hanem a 22-es Uton is szlikséges volna a 21-es Gton megvaldsitott
helyenkénti 4 savos Utszakasz megépitésére. Budapest gyorsabb elérhet8sége alapfeltétele annak, hogy a térség
érdemben tudjon tdrgyalni befektet6kkel. Ennek elmaraddsa, elodazasa még tovabb ronthatja a helyzetfeltardsban
jellemzett rossz helyzetet. Csak ersitheti a kildtastalansagot, és a lakossag elvandorlasat.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Erre sajnos nincsen sok remény, az EU a kozutfejlesztést csak nagyon korlatozottan tdamogatja. Az
orszagos kozlekedésfejlesztés tervekben sem szerepel. A kozlekedésfejlesztés valoban fontos a térség
gazdasaganak szempontjabdl, ehhez elsGsorban a 22-es féutvonal és az Ipoly-vélgyi vasut (mint
regionalis vasut) fejlesztése érdekes. Ezek j6 csatlakozast biztositanak a megye nyugati és keleti felében
taldlhatd E-D-i iranyu kozlekedési folyosdkhoz (vagyis az M2 autéut/autdpalya és a 81-es és 160-as
vasutvonalakhoz). A térség kozlekedési haldzata ra- és elhordd jellegd, igy integraltan a f6 megyei
kozlekedési folyosdkkal egyiitt, azokra épitve lehetséges fejlesztésiik.

4, A megye északi részén |évg vasitvonal ma a bezaras el6tt 4ll. Pedig egykoron ez volt az egyik legfontosabb
vasutvonal az orszégban, ez kototte Gssze Pozsonyt és Kassat.

A Il vildghadborut kévet&en Drégelypalanknal felszedésre keriilt 6 km vasutvonal, melynek visszaallitasa nagyon fontos
lenne...

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Egyetértiink a megallapitdssal. A vasttvonal besoroldsa mellékvonali (korabeli nevén HEV). Ez nem
jelent semmiféle hatranyt, azonban szerepe csak a csatlakozd févonalakkal egyiitt értelmezhetd. igy a
70-es (Budapest-Vac-Szob-Parkdny) és a 130-as (Parkany-Pozsony) vasuti févonalakkal a nyugati
oldalon, még keleten a 81-es (Hatvan-Salgétarjan-Somoskéujfalu. és ehhez a szlovék 164-es
Somoskdujfalu-Fulek vasutvonalat hozzavéve) és a 160-as (Z6lyom-Losonc-Fiilek-Kassa) févonalak. A
nyugati elemek TEN-T besoroldsa folytan jé allapotban vannak és jelents nemzetkozi forgalmat
bonyolitanak le Pozsony, Praga és Berlin iranyaba kozlekedd vonatokkal. Szintén a nyugati
halézatrésznél jelents lehet8ség rejlik a Vac-Didsjend-Ipolysag(hianyzo vasuti hid és palya
visszaépitésével 6 km-en)-Csata-Parkdny-Szob-Vac vasuti korjdrat beinditasara a jobb térségi ellatas
biztositasaért. A keleti oldalon a 160-as vonal (és a csatlakoz6 170 és 171) vonalak jelentik a Kassa és
Eszak-Szlovékia irdnydba vald eljutas lehet&ségét. Azonban a keleti oldal hataratmenete is
palyarekonstrukcidra szorul. Ezen tul a keleti végpont kérnyezetében kivanatos a 81-es, 164-es és 160-
as vasutvonalak rekonstrukcidja vagy fejlesztése a szolgaltatashoz. Jelenleg a korvasuti forgalom mellett
az Ipoly voklgyében losonci atszallasi ponttal (menetrendi pdkkal) latom értelmét a fejlesztésnek. A
palya péage vonali jellege miatt a palyavasuti fenntartas és a fejlesztés is sokoldalt esemény. Az Ipoly
menti szakaszt, mint regionalis vasutat ajanlatos tartésan a MAV-tél és a ZSR-t6l fuggetlen helyi
palyavasut feltigyeletére bizni.
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Noégrad Megyei
Kormdényhivatal
Foldm(ivelésugyi
Igazgatdsaga, 3101
Salgdtarjan, Baglyasi Ut
2., email.: fmig-
nograd@nebih.gov.hu
érk.sz.:1348
ikt.sz.:15-173

1, A megyei fejlesztési stratégia — mivel a megye hataskore és f6leg forrasokat illet lehetéségei behataroltak —a
nemzeti vidékfejlesztési politika (Nemzeti Vidékstratégia 2012 — 2020) intézkedéseitdl eltéréen elsésorban abban
nyujtson irdnymutatast, hogy a megye sajatossagainak fliggvényében ,hogyan” lehet elérni egy kitliz6tt program célt,
nem pedig, hogy ,mit” kell tenni. Kilondsen a szubregionalis programalkotdsban a helyi részvétel, a valddi 6sszefogas
és az egyuttgondolkodds a miikodés f6 sajatossdga — ezért is elengedhetetlenil sziikséges, hogy mind a programozas,
mind a végrehajtas sordn a helyi kozosségek érdekérvényesitd képessége korlatok nélkil érvényesilhessen, a helyi
autonomiak helyredllitaisa megvaldsulhasson. A célok érdekében kivanatos volna, ha a programozas, a stratégiai
tervezés soran is érvényesiilne a LEADER hét alappillére, illetve ezek kozll hangsulyosan a haromoldall partnerség: a
véllalkozdi-, civil- és kdzszféra.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, érvényesitjik (Id. Sikeres forumok, tervez6i munkacsoportok). Ugyanakkor
tudni kell, hogy a megyei tervezés egy felulrél vezérelt folyamat, logikaja éppen a LEADER modszerrel
ellentétes.

2, A megyei fejlesztési stratégia szlikségszeriien a helyi gazgasdg fejlesztésére tartalmazzon programcélokat, ....
stratégiai célként kell kit(izni a szervezetfejlesztést, az egyes termel6ket 6sszefogd, koordinalé szervezetek
megalakitasdnak elGsegitését, tamogatdsat, annal is inkabb, mivel kénnyebb egy dgazati kozosség véleményének a
kezelése, mint sok egyéni elképzelés 6sszegzése.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A terlleti programok teriileti szempontokat érvényesitenek integralt médon, az dgazati k6zdsségek
alakitasanak, egytttmakodésének kereteit az dgazati OP-k adjak meg. Mindemellett a hal6zatosodas
fokozésat a helyi gazdasagban fontosnak tartjuk.

3, Terlileti vizgazdalkodas ... A terlleti vizgazdalkodas stratégiai célkit(izéseit és projekt-programjait a Nemzeti
Vizstratégia (2013) megfogalmazta. A dombvidékiinkre jellemz6 vizgazdélkodast is az id6szakosan el$allé viztdbblet
elvezetési kényszere jellemzi, pedig egyébként vizfolyasaink kisvizi vizhozama csekély, gazdalkodni csak a lehullott
csapadékvizzel lehet (kivétel az Ipoly folyd, amelyben orszaghatdron tulrdl is érkezik ingadozé mennyiségl viztémeg, de
hasznositasat nemzetkozi szerz6dés szabalyozza). A csapadékbdl szarmazd atmeneti vizbGséget annak visszatartasaval
lehet a késGbbi esetleges vizszegény idGszakra hasznosithatdva tenni. Erre tobb madd is kindlkozik az egyszeriitdl a
koltségesebbig:

- agrotechnikai médszerek: rétegvonalas mivelés, rendszeres kozépmély- és mélylazitas, gytiimolcskulturak sorkdzének
gyepesitése, stb,

- tajhaszndlati valtozasok: meredek szdntdk gyepesitése, erddsitése, vizes él6helyek, 6koldgiai teriletek, vizfolyasmenti
puffersavok fenntartasa,

- vizkormdnyzassal: mederben visszatartds, puffer terlletek elarasztésa,

- viztarozok épitésével: dllandd és zoldtarozok (de nem zaportarozok!)

Az agrotechnikai mddszerek bevezetése, megvaldsitasa a foldhasznalok kompetencidja, kilon raforditast legtobbszor
nem igényel, képzéssel, oktatassal, tdjékoztatokkal kell a féldhasznalok figyelmét e lehetdségre felhivni, a médszerek
el6nyei hangsulyozasaval. ...

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
vidékfejlesztési és fenntarthato fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

4, Nograd méhészetével kapcsolatban
A Helyzetfeltéré munkaanyag 12.oldalan a megye méhészeti adatai nem a valésdgnak megfelelGek. Ev:
méhcsaladok szama: méhészek szdma:

2008. 26.746 609
2009. 25.326 587
2010. 29.814 692
2011. 32.765 766

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, az adatforrast nem ismerjiik, a dokumentum adatainal a KSH évkdnyben
fellelhetd adatokat haszndltuk, tovébbra is azokat szerepeltetjiik a koncepcidban.

5, Javaslatok a fejlesztési koncepcihoz:

- A meglév6 méziizemek energiatakarékos vagy alternativ energiaforrasokkal torténd flitése, beruhdzas
energiatakarékos megujulé technoldgiakkal.

- A meglév6 méziizemek a megyén kivil jelents koltségen vizsgdltatjak a felvasarolt mézet. Sajat mézlaboratérium
kialakitasa, alapvetd vagy bonyolultabb vizsgélatok elvégzéséhez miiszerek beszerzése. A laboratérium human eréforras
megteremtése.

- Bemutat6-, mintagazdasagok (méhészetek) kialakitésa. ...

- Méhészeti termékek piacra jutasanak segitése...

- Egyéb méhészeti termékek termelése (virdgpor, propolisz, méhpempé, stb). ...

- Méhészeti termékek feldolgozottsaganak novelése. ...

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk, egyetértunk, jok a javaslatok, vagy a VOP, vagy a LEADER kozosségek felé tudjuk
tovabbitani, mivel a megyei gazdasdgfejlesztési program megvalositdsahoz csak ERFA és ESZA forras fog
rendelkezésre allni. A méhészet helyi gazdasagfejlesztési program alapjahoz kivéld téma.

6, Falugazdaszok észrevételei:
A megye adottsagainak megfelelGen elsGsorban a legeltetéses allattartast, a gyimolcstermesztést és az
erdégazdalkodast kellene tamogatni...

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal.

7, Mivel a gazdélkodok termelni tudnak, segiteni elsGsorban a szévetkezetek |étrehozasat kellene, igy segitve el6 a
piacra jutast. Elsésorban kézpontilag létrehozott szovetkezeteket kellene kialakitani, mivel a gazdak egymas kozotti
szovetkezési hajlanddsaga csekély....

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Ezeket a folyamatokat nem mindog szabad felulrél vezérelni, legfeljebb katalizalni. Ellenkezé esetben
miikod6képtelenek lesznek. Sajnos a megyének csak kdzvetett rahatasa lehet erre a folyamatra.

8, Fontosnak tartjuk a feldolgozast akar egyéni, akar szervezett formaban (legyenek vagépontok, olajsajtolok,
hiit6hazak, gylimolcsfeldolgozdk, tejizemek) megteremtve ezzel az elGéllitoknak a piacot, a nem mez6gazdasagbol
él6knek pedig a munkahelyeket.

Noégradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal.
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9, A m(velésre alkalmatlan, gyenge adottsagu teriileteket beerdsiteni, akar dllami- nkormanyzati vagy sajat
teriileteket.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,

Sajnos a megyének csak kdzvetett rdhatasa lehet erre a folyamatra, a felvetés ugyanakkor
természetvédelmi, tajhasznalati vonatkozasokat is érint.

10, A hiteles adatok kozlése érdekében a megyére vonatkozo kimutatasokat szives felhasznalasra elkiildom Onnek.
(tablazat a véleményezési dokumentumban)

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az adatszolgéltatést, de az adatok tobbsége szerepel a koncepcidban, a teljes viszonyitasi
alap, illetve frissebb adatgy(jtés miatt az eredeti valtozat adatait szerepeltetjik a dokumentumban.

Megyei
Onkorméanyzatok
Orszagos Szovetsége,
1052 Budapest,
Véroshaz u. 7. email.:
moosz@moosz.com
érk.sz.:1304
ikt.sz.:15-156

1, Az alapos, a valdsagot tiikr6z6 helyzetfeltarast j6l dtgondolt célrendszer-kialakitas koveti. A célrendszer és
helyzetértékelés kozotti kapcsolat mind az atfogd, mind a stratégiai, mind pedig a horizontélis célok bemutatasa
esetében részletesen kifejtésre kerllt.... A jol felépitett, és a megye szamara jol hasznalhaté dokumentacidbdl kidertil,
hogy a megyén tuli kitekintés elsésorban a kozlekedési dgazathoz kapcsolddik, mind a helyzetértékelésben, mind a
célok esetében. Ez érthetd, hiszen a gazdasag fellenditéséhez elengedhetetlen az elérhet8ség biztositasa.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt.

2, A megye foldrajzi elhelyezkedése, illetve a problémak hasonldsaga miatt a gazdasagi fellendiiléshez az északi
szomszéd — hatdron tuli — megyékkel vald kapcsolat domindl, ezért javasoljuk, hogy a megyét érinté mas szomszédos
térségek teriletfejlesztési terveinek a megyére vonatkozo lizeneteit is épitsék be a célrendszerbe.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

A kapcsolatfelvétel a kozos tervezés érdekében megtortént, azonban mas ttemben halad a szlovak
partnermegye esetében a felkésziilés, igy konkrét eredményekrél sajnos nem tudunk beszéamolni.

DMRYV Duna Menti
Regionalis Vizm( Zrt.,
2600 Vac, Kodaly Zoltan
ut 3.
érk.sz.:1352
ikt.sz.:15-156

1, A helyzetértékelésben megfogalmazott, a vizellatast (1.2.ed pont) érintd feltarassal egyetértiink.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriiletfeilesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt.

2, A javaslattételben leirtakkal egyetértiink, de megjegyezziik, hogy nem szerepel ezzel 6sszhangban a megval6sulandé
cél.

Javaslataink:

a meglévé vizbazisok védelme:

- a kézmlioll6 bezarasa

- korszer(, az elGirasoknak mindenben megfelelé szennyviztelepek épitése,

- a hulladékkezelés — és gazdalkodas feladatainak megfogalmazasa,

- a keletkez6 szennyviziszap Ujrahasznositasi lehetGségeinek vizsgalata,

uj viznyer6helyek kutatasa, uj vizkitermelési helyek lehet&ségeinek vizsgalata

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Ezek agazati kérdések nem a megyei dokumentumban, hanem a KEHOP-ban kapnak helyet.

Batonyterenye Varos
Polgarmestere, 3070
Batonyterenye,
Véroshaz 0t 2. email.:
titkarsag@batonytereny
e.hu
érk.sz.:1354
ikt.sz.:15-178

1, Helyzetértékelés: ... Bar Batonyterenyét kozvetlenll nem érinti, de a teruletismertetd rész vizekkel foglalkozd
fejezete a mélységi vizek kozott nem emliti a Ny-Nogradi terlileteken megtaldlhaté mélységi karsztvizet, ami tobbféle
szempontbdl (kornyezetvédelem, vizbazis, hékitermelés, stb. ) megyei szinten fontos lehet. ...

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt. A tervezéshez létrejott fenntarthatd fejl6dés cim(i munkacsoport feladata
lesz megvizsgalni ezen kérdéskort és sziikség szerint megjelenitjik azt a programozas soran.

2, Az energetikardl szdl6 leirasban csak Salgdtarjan kertil megemlitésre, holott a meglévé szénvagyon nagyobbik része
Batonyterenyén, vagy kdzelében talalhato.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.

3, Ugyancsak nincs emlitve, hogy Batonyterenyén mar épitési engedéllyel is rendelkezett egy 49,9Mw-os biomassza
kiserémi, ugyanakkor emlitik az engedélyt nem kapott mas erém(iveket.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk.

4, Fontos lenne megemliteni, hogy a fellelhet szén nemcsak tuizelésre, hanem vegyipari felhasznalasra is alkalmas, ami
U] ipardg megjelenését is eredményezhetné Nograd megyében.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez |étrejott
fenntarthato fejlédés cim(i munkacsoport munkaanyagai foglalkoznak részletesen ezen kérdéskorokkel,
melyet a programozds soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

5, Szintén nem keriilt emlitésre, hogy Batonyterenyén egy szakmai koncepcié alapjan dnkormanyzati teriileten egy
megnyithaté banya mellett kozvetlenil kiserémdi is telepitheté lenne, ami 6sszekothets a masként nem hasznosithatd
hulladékok megsemmisitésével, illetve a mez6gazdasagi és erdészeti hulladékok energetikai felhasznalasaval.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez |étrejott
fenntarthato fejl6dés cim{ munkacsoport munkaanyagai foglalkoznak részletesen ezen kérdéskorokkel,
melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

6, A kozuti osszekottetések fejlesztésénél megemlithetd lenne a Batonyterenye Kis-Zagyva volgy kozti legrovidebb
utvonalként kézenfekvé Szupatak-Markhdaza dsszekotés megvaldsitdsa, amely igy a 23-as szamu f6ut Ny-i irdnyud
természetes folytatasa lehetne.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Sajnos nem sok remény van a megvaldsitasara. A megyében elvégzendd egyéb kozlekedési fejlesztések
és a mostani fejlesztési ciklusbdl visszamaradt beruhdzasok miatt megvaldsulasara valdszintileg nem jut
forrés. Az Utvonal tovabbi kozlekedésszervezési vizsgalata sziikséges. A megvaldsitas nem lehetséges a
23-as féutvonalra jellemzé kiépitési paraméterekkel, mert még az utébbi regiondlis jelentSségli
féutvonal az elébbi 6sszekotd szakasz csak helyi igényeket elégit ki. A beruhdzas megtérilése erGsen
kérdéses.

7, Targyi tévedésként az szerepel a 40. oldalon, hogy Batonyterenye vizellatasat az ERV vette at.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A helyzetértékelés konzultacidja soranaz aldbbi tajékoztatdst kaptuk: Az 1.2. ed) vizellatas pont alatti
szoveg véleményiink szeriut a kovetkezo tartalmi médositdst, kiegészitést igényli:
"A terllet elldtasaban a kovetkezo szervezetek vesznek részt:

Batonyterenye és Kornyéke'Viz-és Csatornamdi Kft., mely feladatkorét atvette az Eszakmagyarorszagi
Regionalis Vizmuvek Zrt. (ERV)..." el6zGek alapjan kertilt be ezen llitas a dokumentumba.
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8, A 47. oldalon a lakasdllomany taglaldsanal nem térnek ki arra a nagyon fontos tényre, hogy Nograd megyében, igy
Batonyterenyén is a lélekszam jelentds csokkenése miatt nagyon sok az Ures lakéingatlan(egyes teriileteken akar 5-
10%),ezért nem feltétlentl az Uj lakdsok épitése a legfontosabb, hanem a meglévé dllomany éllapotanak megdvasa,
feltjitasa. ...

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, kiegészitjlik a dokumentumot.

9, Javaslattevd fazis: ... fontosnak tartjuk a kozlekedéspolitikanak szol6 tzenetek kézé beemelni a mellékitvonalak
allapotanak javitasat is, mert a megye belsé uUtjainak nagy része jarhatatlan.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, kiegészitjik a dokumentumot. Az integralt fejlesztéseket kell el6térbe
helyezni a helyi kozlekedési fejlesztéseknél, csak egyéb funkciéval és céllal kézésen tud
kozlekedésfejlesztés megvaldsulni a kdvetkezd fejlesztési ciklusban.

10, Ugyancsak nagyon fontos és megoldasra javasolandd lenne a kézuti kamionforgalom legaldbb egy részének vasutra
terelése,valamint a fékozlekedési utak teleptiléseket elkeril szakaszainak kiépitése

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Sajnos ehhez megfeleld szolgéltatds, és kormanyzati 6szténzés sziikséges. A kérdés nem Nograd-
specifikus. A 1222/2011. (V1. 29.) Kormanyhatdrozat értelmében a fejlesztések el8iranyzdsa megtdrtént
az elkeril6 Ut és féuthaldzat tekintetében. A vasutra torténd terhelés az EU céljai kozott szerepel, mint
multimodalis szallitas. Ez alapvetden logisztikai fejlesztéssel (térségi logisztikai kdzponttal) valdsulhat
meg. Ennek fejlesztéséhez el6sz6r azonban a kdzlekedési infrastruktura (és azon belll is a 81-es
vasutvonal) fejlesztése sziikséges.

11, az energiapolitikdnak sz616 részbe konkrétan beemelni, hogy Nograd megye megfelels fejlesztéssel energidbdl akar
onellatd is lehetne, illetve a szénbazison Uj ipardgként a vegyipar is megtelepedhetne.

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
fenntarthaté fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen ezen
kérdéskorokkel, azonban jelenlegi kdrnyezetben a szénbanyaszat, mint" szakmakultura fenntartasa,
mintaprojekt révén" lehetséges.Ezekkel a kérdésekkel dvatosan kell banni, f6leg, ha kormanyszinten
nincs tdmogatottsaga. A partnerségi Megallapodas tervezete nem tesz emlitést ilyen célrdl.

12, a varosfejlesztési politikdnak tzenve, hogy a meglévé épitett kornyezet is érték, annak feljavitdsa az itt él6k
lehetGségeinek és sziikségleteinek figyelembe vételével nagyon fontos dolog.

Nogradi Fejlesztési

Ugynékség Nonprofit Kft.

Igen, ennek megoldasara minden bizonnyal lesz lehet&séglk a megyei varosoknak és térségeiknek.

Kovesi Tibor,
Batonyterenye, tel.:
06.704.203.243
érk.sz.:1356
ikt.sz.:15-182

A helyzetelemzés 1.2. ah) energiaforrasok (8. oldal) 2. bekezdésének pontositasara tesz javaslatot.

Noégrad Megye
Onkorményzati Hivatal,
Terliletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, kiegészitjik a dokumentumot.

Szdbeli javaslata: 10. oldalon a banyaszat "letlint" jelz6jét banyamérnokként negativnak érzi

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

K6szonjuk az észrevételt, "megsziint"-re javitjuk.

Szébeli javaslata: 3.1. A leszakadast allitsuk meg 2020-ra, és 2030-ra a névekedés elinduldsat tlizziik ki célul (hasonld
Boldvai L. véleménye)

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

K6szonjuk az észrevételt, javitjuk a dokumentumot.

Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium, 1011
Budapest, F6 utca 44-50.

1, Az elkészult munkakozi egyeztetési dokumentum alapvetSen megfelel a teriletfejlesztési koncepcio, a
terlletfejlesztési program és a terlletrendezési terv tartalmi kdvetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk,
egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes szabdlyairdl sz616 218/2009. (X.6.) Kormanyrendelet 3. szamu

Nogradi Fejlesztési

Ugynokség Nonprofit Kft.

A 218/2009. Korményrendelet 3. sz. melléklet e) pontja szerinti kiilsé koherencia vizsgélatot
tartalmazza a koncepcio (4.2. fejezet). A minimum vizsgalandé dokumentumokat az NTH irta el6, és az
elvarasnak meg is feleltiink. Az NTH mddszertani Utmutatoé a fejlesztési elveket illetve horizontalis

email.: melléklete 1. pontjaban foglaltaknak. Hidnyzik azonban a célrendszer kapcsolatdnak mas orszagos szintl célokat vagylagosan kéri. Mi horizontalis célokat hatdroztunk meg, vagyis fejlesztési elvek a
gyorgy.nagyhazi@nfm.g |tervdokumentumokkal vald 6sszefuggéseinek vizsgalata (3. szamu melléklet e) pontja). Kérem, hogy ezt a hianyossagot dokumentumban nem talalhatok. Ugy tinik, mintha ez az elsé két megjegyzés nem is a mi
ov.hu potoljdk. Alldspontom szerint nem eléggé vildgos a fejlesztési elvek, és a fejlesztési célok kozti kiilonbség, ezek koncepciénkra vonatkozna.
érk.sz.:1356 egybemosddnak jelenleg a dokumentumban. Javaslom, hogy kulon jelenitsék meg a fejlesztési elveket a koncepcidban.
ikt.sz.:15-176

2, Nem javaslom a koncepcidban a kiilonb6z6 programok és akcidk szerepeltetését, ezek helye a kés6bb kidolgozandd Nogradi Fejlesztési Igaz, a tervezés soran kicsit tovabb léptiink a programalkotas iranyaba, de a hagyomanyos tervezési

terlletfejlesztési programban van. Ugynokség Nonprofit Kft. |mddszernél maradva nagyon nehezen rajzolddott volna ki integrélt gazdasagfejlesztés
program/részprogramok. A programozas iranyaba térténé elSrelépés egy konzekvens tervezési munka
eredménye.

3, A fejlesztés eszkoz és intézményrendszerére vonatkozo fejezet részletesebb kidolgozasat mindenképpen indokoltnak Nogradi Fejlesztési A terlletfejlesztés intézményrendszerének sorsa a koncepcid készitésének idépontjdban még nem volt

latom. Ugynokség Nonprofit Kft. [ldthaté. A megyék jévébeli szerepétél fiiggsen kell megvaldsulnia egy szervezetfejlesztésnek. Az
atmeneti allapot miatt a hivatal teruletfejlesztési részlegének kapacitasa még visszafogott, a megyei
teriiletfejlesztési tigynokség is csokkentett kapacitassal zemel. Ezen okok miatt a teriletfejlesztés
szoros értelemben vett aktudlis szervezeti rendszerérél a koncepcidkészités idépontjaban nem volt méd
b&vebb informaciét adni. Mindemellett a TfTv. is médositas el6tt all, igy a teruletfejlesztés Uj
rendszerébdl ad6dd mozgastér sem lathato elbre tisztan. A jelenlegi jogszabély nem irja le példaul azt,
hogy mi az 6nkormdnyzatok pontos feladata a vidékfejlesztést illetSen. A szabad vdllalkozasi zonak
menedzselésével 6sszefliggs feladat is csak sajtoban volt olvashatd. Ilyen bizonytalan kérilmények
kozott felelStlenség lenne tobb konkrétumot megjelentetni e fejezetben.
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4, Figyelembe véve az Orszagos Teriiletrendezési Tervrdl (OTrT) sz6l6 2003. évi XXVI. térvényt, az orszagos gyorsforgalmi és
féuthalozat hosszu téva fejlesztési programjat és nagytavu tervét tartalmazé 1222/2011. (VI. 29.) Korm. hatarozatot, valamint az
1004/2007. (I. 30.) Korm. hatérozattal elfogadott, 2007-2013 kézott megvaldsitani tervezett kozlekedésfejlesztési projektek
indikativ listdjat (K6zOP), a kévetkez8 megéllapitasok tehetSk.

Az 1222/2011. (V1. 29.) Korm. hatdrozat szerint Noégrad megyében az alabbi fejlesztések tervezettek:

1. programciklusban, 2011-2016 koz6tt:

- 21. sz. kiemelt féut, elézési szakaszok I. titem 9,4km hosszban.

II. programciklusban 2017-2020 koz6tt:

- 21. sz. kiemelt f6ut, M3 autdpalya - Salgétarjan dél (Batonyterenye atkelési szakasszal) 28km hosszban 2x2 sav kialakitassal.
- 23. sz. féut Batonyterenye elkertilé. 2,2 km hosszban, 2x1 sav kialakitasaval.

Ill. programciklusban 2021-2024 kozott:

- M2 autdut Vac dél — Rétsag (22. sz. féut) — orszaghatar 50,1 km hosszban 2x2 illetve 2x1 savos kialakitassal.

- 22. sz. f6ut Balassagyarmat elkerdld Il. item, 4,9km hosszban 2x1 savos kialakitdssal.

OTrT-ben szereplé Nograd megyét érinté fejlesztési elképzelések:

M2: Budapest (MO) - Véc - Rétsag - Hont - (Szlovakia) (a TEN-T haldzat része)

M21 Hatvan (M3) — Salgétarjan

21. sz. f6at: Hatvan (3. sz. f6ut) - Salgotarjan - Somoskéujfalu - (Szlovakia)

22. sz. f6at: Bank (2. sz. féut) - Balassagyarmat - Salgétarjan (M21)

23. sz. féat: Batonyterenye (21. sz. f6at) - Tarnalelesz (25. sz. f6ut)

Tervezett teleplési elkeril6k:

21. sz. féat: Somoskéujfalu

22. sz. féut: Ersekvadkert, Balassagyarmat, Grhalom, Szécsény, Endrefalva, Szalmatercs, Karancssag, Sagujfalu, Kishartyan
23. sz. féut: Batonyterenye, Nemti, Pétervdsara, Biikkszenterzsébet, Tarnalelesz

A kdzelmultban meghozott kormanyzati dontések értelmében — az OP-k tervezésének jelenlegi allasat tekintve —a 2020-|
ig terjedd id8szak TEN-T héldzaton kiviili kozuti projektigényeire a Kozlekedési Operativ Programban kevesebb, mint 90
Mrd Ft Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap (ERFA) keret all rendelkezésre (atlagosan mintegy 3 km autdpalya, vagy 10

km aj féut megyénként). Az igy kinalkozé lehetéségeket mar meghaladjak a korabban meghatérozott orszagos
kormanyzati szandékok, ami rdmutat a célok tovabbi bévitésének korlataira.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

Az OTrT és a 1222/2011. (V1. 29.) Kormanyhatérozatban szereplé célokhoz kiegészités:

® a Somoskdujfalu telepilést elkertil6 ut nyomvonala nem megalapozott a térség domborzati viszonyai
mellett

® az M2 északi nyomvonalanak meghatérozasakor figyelembe kell venni a Drégelypalank - Hont - Sahy
vasuti hatdratmenet visszadllitdsaval keletkezd vasuti palyat és annak keresztezését (a beruhazas
jovBbeni megvaldsitasa esetére is)

3, Nincs 6nalld kozuti kozlekedési fejezet, a megkuldott dokumentum azonban tébb helyen kitér a kozlekedés és ezen
beliil a kozuti kdzlekedés fejlesztési lehetSségeire, javaslatot/iizenetet fogalmaz meg a kozlekedéspolitika részére.

Az orszagos mellékutak feltjitasa Regiondlis Operativ Program (ROP) forrasbdl itemezetten torténik. A Regiondlis
Operativ Program 2009-2010 és 2011-2013 évek kozotti akcidtervének megvaldsitasa folyamatban van. Négrad
megyében a Magyar K6zut NZrt. 7 projekt, ezen beliil 10 Utszakasz lebonyolitasara kapott meghatalmazast. 1 projekt
esetében az atadas-atvételi eljaras lezarult, 2 projektnél a tamogatasi szerz6dés megkotése folyamatban van, 2
projektnél a kivitelezési konzultacids eljaras zajlik és 4 projektjavaslat elékészités alatt all.

Az orszagos mellékutak fenntartdsa jelentds a megye aprdéfalvas jellegébdl kovetkezGen. Ezek az apré
falvak csak igy tudnak kizarélagosan (alternativa nélkiil) csatlakozni egyéb teriiletekhez. Leginkdbb a
Cserhat belsé falvai és a zsaktelepllések esetében jelent8s a probléma. A zsaktelepilések szamara csak
az utrekonstrukcio jelenthet kizarélagos megoldast. Azonban az ilyen telepulések szama viszonylag
csekély.

A Cserhdt falvainak esetében a helyzet javitdsdra kétféle lehetSség adodik:

o kiterjedt mellékatvonali rekonstrukcid; azonban ennek fenntarthatdsaga és forrasigénye jelentés
kockazatot jelent

® 3 Rétsag - Pasztod és a Balassagyarmat - Aszéd tengelyek mentén f6 gy(ijt6utvonalak létrehozas, |étezé
utak min&ségének feljavitasaval; a forgalom ilyen jellegli nyaldboldséval a telepdilési bekdtSutak
tehermentesitése és ezzel allaguk megG6rzése
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5, Hatdrmentiség: Levelében tajékoztatdst ad a magyar — szlovak keretegyezményben szereplé Nograd megyét érint6 Nogradi Fejlesztési A magyar-szlovak keretegyezményben szerepld hatdratkelSk koziil haszndlatban |év6k (ezek fejlesztése
meglévs és tervezett atkelShelyek listajarol Ugynékség Nonprofit Kft. |jelenleg nem sziikséges):

® Hont-Parassapuszta - Sahy-Homok

® Hont-Parassapuszta - Sahy

® Balassagyarmat - Slovenské Darmoty

@ Szécsény - Petov

® Nogradszakal-Rardspuszta - Raros

® Ipolytarndc - Kalonda

® Somoskéuifalu - Siatorskd Bukovinka

o Cered - Tachty

A keretegyezményben szerepld tovabbi dtkel6k megvaldsitasi sorrendjére az aldbbi sorrendet ajanljuk:
® Salgétarjan-Somoskd - Siatorska Bukovinka-Hrad Somoska (kerékparos forgalom):

A Nograd-Novohrad Geopark atjarhatdsagat biztositd hataratmenet, biztositani kell a gyalogos forgalom
kerékpdrosokat nem zavaro levezetésére is, hiszen a nyomvonalon jelentds turisztikai attrakciok
taldlhatoak, melyek gyalogos- és kerékpdros forgalmat egyarant generalnak, mint legrévidebb eljutasi ut
o Drégelypalank - Ipelské Predmostie (3,5 t; Ipoly-hid):

Hont-Parassapuszta és Balassagyarmat kozotti hatdrszakaszon a létez6 kozlekedési hdldzatba leginkdbb
bevonhato Uj hataratkel, amely kdzvetlen telepilési kapcsolatot biztosit kzvetleniil a hatdron fekvé
telepuléseknek

o Karancsberény - Lipovany (3,5 t):

Salgotarjan belvarosanak irdnydbdl Losonc megkozelitése jelentSsen javul

 Balassagyarmat-Ujkévar - Kolare (3,5 t; Ipoly-hid):

Balassagyarmat hatdratkelGjének tehermentesitése a varoson bellili forgalom megosztasaval, a
kozlekedési aramlatok kénnyebb szétvalaszthatdsaga a véroson beliil (tébb csomdpontba vald
szétosztas)

® Zabar - Petrovce (3,5 t):

A Heves megyei (Pétervasarai jaras) teriiletek és Rimavska Sobota kozti kapcsolat rovidulése a
hatarmenti telepulési kapcsolat mellett

® Nogradszakal - Mula (3,5 t; Ipoly-hid):

o Brhalom - Vrbovka (3,5 t; Ipoly-hid):

o Litke - Trenc (3,5 t; Ipoly-hid):

o Ipolyszog - Velkd Calomija (3,5 t; Ipoly-hid):

Kozvetlen hatarmenti telepiilési kapcsolat

o Luddnyhaldszi - Celdre (3,5 t; Ipoly-hid):

® Nogradszakal - Busince (3,5 t; Ipoly-hid):

® Hugyag - Kovacovce (3,5 t; Ipoly-hid):

e Ipolyvece - Balog nad Ipfom (3,5 t; Ipoly-hid):

® Ipolytarndc - Tren¢ (3,5 t; Ipoly-hid):

A szlovék délnyugati teriiletek konnyebb elérhetdsége

© Hont/Parassapuszta - Sahy/Ipelské Predmostie (M2; Ipoly-hid - TEN-T):

A megye szempontjabdl egyik legfontosabb kozuti kozlekedési utvonal, azonban kivitelezésének
vérhaté ideje miatt a listdban hatra sorolddott.
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6, Pozitiv, hogy a megye atfogd stratégiai céljai kozott megjelenik a kdzlekedési csomdpontok gyors elérhetésége, ami
az akciéprogramokban vasuti szempontbdl is tételesen kifejtésre keril: 81-es vasttvonal rekonstrukcidja és
villamositdsa, Salgdtarjan korzetének el6varosi vasuti fejlesztése. A felsorolt fejlesztési igények az OVK vasuti
nagyprojektjei kozott nem szerepelnek, a megyei koncepcié szerint 2014-2020 kdz6tti megvaldsitasuk az
Osszkozlekedési szemlélet vizsgdlat eredményének a fliggvénye.

Nogradi Fejlesztési
Ugynokség Nonprofit Kft.

A 81-es vasutvonal fejlesztését elkeriilhetetlennek tartjuk. Salgétarjan, mint megyeszékhely az el6varosi
kozosségi kozlekedését fenntarthatod formara igyekszik atalakitani; igy az el6varosi vasuti kozlekedést
preferalja (ezt szeretné fejleszteni). Azonban ennek jelenlegi formaban vald bevezetése jelentds
kapacitasi problémakat okozna a vonalon, amely a regiondlis forgalomra is kihatassal lenne. A tavolsagi
forgalom is a regionalis forgalom hasonl6 akadélyoztatasa miatt sz(int meg a vonalon. A 2012. évi XLI.
torvény a személyszallitasrdl 27.§ (2) e) pontja szerint a févaros és a megyeszékhely atszallas nélkul
elérhet6 kell legyen. Ezt jelenleg autdbusz kozlekedéssel biztositjak, azonban az ingdzé tomeg jelentds
novekedése és a szallitasi kapacitasi gondok a jov6ben problémakat okozhatnak. Az autébuszos
szolgaltatas alap paraméterei (kivaltképp a menetidd) tekintetében mar nem fejleszthets tovabb. igy a
tavolsagi vasuti személyszallitast szeretnénk a févarossal vald kozvetlen elérés eszkozévé tenni, mivel
fejlesztése az autdbuszos szolgéltatdsokhoz képest jelentds elényt tud elérni, mind a menetid8, mind
egyéb jarulékos szolgaltatasok szinvonaldban. A hataron atnyulé egyuttm(ikodés keretében a vasuti
észak-déli kapcsolatok fejlesztésével a 81-es vasutvonal villamositasa mellett (a szlovak fél hasonléan a
Zblyom - Fulek és Besztercebdnya-Zsolna szakasz villamositasa mellett) a vonali vontatéjarmiivek
hatasfoka jelentsen novelhets. A domborzati viszonyokbdl fakaddan a fékezési visszataplalas jo
hatasfoku lehet. Az igy kialakitott szakaszon tobbaramnem( mozdonyokkal a vontatas jelentds
tavolsdgon elérhetd, mivel a Hatvan - Vratky haldzat tébb eurdpai kdzlekedési folyosot kot dssze.

7, A terletfejlesztési koncepcioban minddssze egy helyen keril emlitésre a helyi és térségi kerékparutak fejlesztése. A
kisvarosi életmin@ség javitdsa, a teleplléskozi kapcsolatok fejlesztése, illetve a térség elérhetGségének javitasa
érdekében a kerékparos kozlekedésnek is jelentSs szerepe lehetne. A k6z6sségi kozlekedési rendszerekhez vald
intermodalis kapcsolatok kiépitése szintén javasolt a térségben.

Az OTrT-ben szerepl6 kerékparos torzshaldzat Nograd megyét érint6 szakaszai, nem kertiltek emlitésre a
teruletfejlesztési koncepcidban, pedig tobb Gtvonal is érinti. Ezt azért is fontos lenne megemliteni, mert a megye
stratégiai térstrukturajdban a f6 fejl6dési tengelyek nagyrészt egybeesnek az OTrT megyét érintd kerékparos
torzshalézataval.

Nogradi Fejlesztési
Ugynékség Nonprofit Kft.

A kerékparut-halozat fejlesztésére jelent8s hangsulyt fektetiink, mivel Négrad megye turizmusahoz
kapcsoléddan jelentésége nem elhanyagolhatd. Az orszagos torzshaldzati elemek mielSbbi kiépitését
szeretnénk megvaldsitani, igy felszamolva a megyei kerékparutak szigetszerd kiépitését. Az ilyen
haldzatba kapcsolashoz kothet6 a Salgétarjan-Somoskd - Siatorska Bukovinka-Hrad Somogka
hatératkel6 is, mely a szlovak halézattal valé kapcsolatot biztositja.

A multimodalis kozlekedés lehetGsége a kerékparos kozlekedésben a vastthoz kapcsolhato, mivel csak
ilyen kozosségi kozlekedési szolgaltatassal lehet a kivant mennyiség(i kerékpart megfelelGen szallitani
vagy talalhatd hely a sziikséges tarolo kiépitésére. Igy a vasuti fejlesztések sziikségessége ezen a ponton
is megjelenik. A vasutallomasok és a turisztikai attrakciok (és egyéb kiemelt helyek, pl. széllashelyek)
mellé B+R taroldkat (és igény esetén kerékpar kblcsénzési rendszert) kivanunk kiépiteni az igényeknek
megfelelGen.

Az bsszkdzlekedési szempontot érvényesitendS a megyében és kérnyezetében (a térténelmi Nograd
régio) kozlekedési szovetség létrehozasat javasoljuk, amely a kozosségi kozlekedés lebonyolitdsat
osszeszervezné és meghatarozna a szlik keresztmetszeteket, melyek mentén infrastruktura-
fejlesztéseket kellene eszkozolni. A térség specidlis helyzetébdl fakaddan ezt a szlovak partnerrel
kozosen képzeljuk el (Salgétarjan és Losonc kdzpontokkal), melyek lehet8ség szerint egy gazdasagi
tarsasagban/tarsulasban vannak.

fgy 6sszkozlekedési szempontbdl indokoltnak tartjuk a vasti fejlesztések elGiranyzasat és értetlendil
allunk az el6tt, hogy a vonal fejlesztése miért nem szerepelt az OVK-ban tébb férumon valé jelzéseink
ellenére sem. A fejlesztéseket komplexen az elGvarosi, regiondlis és a tavolsagi (nemzetkozi) forgalom
egységes fejlesztése mellett kivanjuk elérni. Ezzel jobb kapcsolatot biztositva a személyforgalomban a
Budapest - Katowice desztinacionak és a teherforgalomba a Szolnok - Katowice szakasznak (illetve a
csatlakozd vonalakra, kiemelten a VO teherfolyoséra).

Cserhatsurany, Szént6
Jozsef polgdrmester
érk.sz.:1404
ikt.sz.: 15-187

1, Gazdasagi munkahelyteremtd program kéz6sen
Herencsén-Cserhatsurany-Cserhatszolg Kft.:

1. Bioetanol uzem. (Sertéstelep, juhdszat, szarvasmarha telep)

2.Meglévd gyimolcsosok: Ribizli(10ha),Malna(6ha),Megy(16ha),Szilva(14ha)
3.Meglévé gabona tisztito és szaritd kapacitas

4.Meglévé fabrikethdld tizembehelyezése

5.Meglévé Nagy Mihdly Gydgynovény Kft. gydgynovény termesztés, begyljtés,
szaritas, feldolgozas,illéolaj elGalitas

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, a programozasi szakaszban lehetéséek fligvényében figyelembe vesszik
azokat, illetve a megyék koordinacids szerepébdl kifolydlag az dgazati operativ programok felé
iranyitjuk.

NOGRAD MEGYE TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA 30

TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




2,Sziikséges Onkormanyzati fejlesztések:

Belterileti utak feltjitasa

Naperém(i épitése (KEOP palyazat)

Széler6md épités

Turisztikai széllashelyek kialakitasa ures lakdépiletekben
Belteriletihorgaszto kérnyezetének parkositdsa és belsé to kialakitassal
Beltertileti vizrendezések z6ldtdrozo kialakitdsa (HUSK) program keretében
tervezés és engedélyezés folyamatban van.

Sportcsarnok, tobbfunkcidssatétele (kulturalis célokra valé hasznositas
érdekében)

Simonyi kastély (Ovoda, kdzponti konyha és étterem) feltjitasa

Ovodai Jatsz6tér kialakitasa

Sportudvar létrehozdsa meglévé atalakitasokkal

Simonyi kiskastély feldjitasa, ifjusagi klub kialakitasa

Onkormanyzati kdzhasznl-kézmunkas mobil brigdd alkalmazasi feltételeinek
biztositasa és szolgaltato jellegének erésitése

Onkormanyzati konyhat ellato kertészet és kisallat tartd telep kialakitasa
és miikodtetése.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, a programozasi szakaszban lehet8séek fligvényében figyelembe vessziik
azokat, illetve a megyék koordinacids szerepébdl kifolydlag az dgazati operativ programok felé
iranyitjuk.

Véleményezési hataridén tul érkezett vélemények

Vidékfejlesztési
Minisztérium, Dr. Simon
Attila Istvan, dr. Ottd
Anita. email.:
anita.otto@vm.gov.hu
érk.sz.:1453
ikt.sz.:15-189

1, A, Helyzetfeltdré munkaanyag” cim(i dokumentumban a megyét bemutaté , Természeti adottsagok, természeti
eréforrasok és a kornyezet dllapotanak elemzése” cimii fejezet logikailag helyesen a helyzetértékelés elején helyezkedik
el, azonban az ezen beliil szerepl6 , Természet- és tajvédelem” cim(i fejezet tartalmaban csak emlités szintjén
foglalkozik a témaval, a tényleges bemutatds a mellékletben szerepel, holott szervesen hozzékapcsolddik a fejezethez.
Az ide kapcsol6dd, védett természeti teriileteket bemutaté 6. abran javasolom a szévegben felsorolt terileteket
megjeleniteni.

Javasolom felsorolas szinten feltiintetni és térképen bemutatni minden Natura 2000 teriilet nevét az orszagos
jelentGségli védett természeti teriiletekhez hasonldan...

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terliletfejlesztési Iroda

Koszonjik az észrevételt, a fejezet részletezettségét, szerkesztettségét a dokumentum terjedelmi
kotottsége befolyasolta.

2, A koncepcié masodik szakaszéanak egyeztetési dokumentacidjardl is elmondhato, hogy figyelembe vesz természet- és
kornyezetvédelmi szempontokat. Ezeken tul javasolom a megyei teriletfejlesztési koncepcio és program hatékonysaga
érdekében minden dgazatot érintGen a kdvetkezé szempontok horizontalis integraldsat a megye kornyezetfejlesztési
céljaiba:

*  kedvezd téji adottsagok megébrzése, a taj szerkezetének és karakterének kedvezétlen irdnyu véltozdsanak
lassitdsa/megallitasa;

*  természetes és természetkdzeli él6helyek megérzése;

*  taji orokség (egyedi tajértékek és a kedvezd tajkarakter-elemek) megérzése;

* akedvez§ téjkaraktert 6rz6 termelés, kereskedelem és egyéb szolgéltatasok erGsitése;

*  anagylizemi szantofoldi mivelés nagy, 6sszefliggd tablain a mozaikossag kialakitasa;

*  meglévé mezsgyék, fasorok megérzése, Ujak telepitése;

*  mikodéképes 6koldgiai rendszerek, zold infrastruktirak fennmaraddsénak és fejlesztésének biztositasa;

*  az dkoszisztéma szolgaltatasok megérzése;

* tajidegen, invazids fajok terjedésének visszaszoritasa;

o fejlesztések soran az 6koldgiai viszonyoknak megfelels, honos fajok alkalmazésa;

o kozvilagitas korszer(isitése: energiatakarékos és fényszennyezés-mentes technikai megoldasok alkalmazaséaval a
fényszennyezés csokkentése;

*  zoldfeluletek dkoldgiai és haszndlati értékének novelése, zoldteriletek novelése és minéségének javitasa;

e okoturizmus, nemzeti parki turizmus fejlesztése;

*  épitmények és |étesitmények tajba illesztése;

*  tajsebek rehabilitdlasa, rekultivéacidja.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
vidékfejlesztési és fenntarthatd fejl6dés cim(i munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

3, Az eurdpai kdzdsségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrél sz616 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet
10. §-a és az értelmezésére kiadott Bizottsagi Utmutaté szerint a Natura 2000 hatasbecslés tekintetében a terveket a
lehet6 legtagabban kell értelmezni. Ezért felhivom a figyelmet arra, hogy mar a tertletfejlesztési terv alapjat képezé
koncepcié kidolgozasa soran is, annak részletezettségének mértékében, figyelemmel kell lenni a Natura 2000
teruletekre gyakorolt hatdsara.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Igen kdszonjuk az észrevételt, a tervezdk is ennek tudatdban vannak, s e szerint késziilnek a tovabbi
tervdokumentumok.

4, Foldvédelmi szempontbdl sziikségesnek tartom a ,Javaslattevé fazis” cim({ munkaanyagban régziteni azt, miszerint
az ipari beruhdzasok elsédleges célteriletei a , Helyzetfeltaré munkaanyag” cimii dokumentumban részletezett,
alulhasznositott ipari parkok, valamint a barnamez&s rehabilitacios teriletek a term6fold igénybevételével jaré
z6ldmezds beruhdzasokkal szemben.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, a dokumentum azonban
prioritasként a gazdasag élénkitésére, felzarkdztatasra fokuszal, a megye eredményes felzarkoztatdsa
szempontjabdl, azonban zéldmez8s beruhazasoknak - a fenntarthatdsag és tajvédelmi szempontok
figyelembe vétele mellett - is kiemelt szerepe van.

NOGRAD MEGYE TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA 31

TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE




5, A kozlizemi ivovizellatas tekintetében a cs6héldzati rekonstrukcié megvaldsitdsanak sziikségszer(isége nem jelenik
meg, melynek p6tlasat javasolom.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriiletfeilesztési Iroda

6, ... megfontolasra javasolom a megyei koncepcio kiegészitését, kiilonds hangsulyt fektetve az alabbi célok
megvalo6suldsat szolgdld megyei vonatkozasok kidolgozésara:

e atérségi adottsagokra alapuld agrar- és élelmiszergazdasag életképességének novelése, piaci pozicidjanak javitasa;
e amagasabb hozzdadott érték( zoldség- és gylimolcstermesztés fejlesztése;

e Jdllattenyésztés fejlesztése, hagyomanyos haztdji dllattartas lehetSségeinek kialakitasa;

e az bkoldgiai gazdalkodas térnyerésének elGsegitése;

e Ontdzéses gazdalkodas fejlesztése;

e mindségi, magas hozzaadott értékii és feldolgozottsagi foku, egészséges élelmiszerek elGallitasanak 6sztonzése;
e azélelmiszerlanc roviditése a kdzvetlen termel6-fogyasztd kapcsolat szervezésének tamogatdasaval;

¢ helyi piacok megujitasa, épitése, a piaci értékesités feltételei megteremtésének tdmogatasa;

e termelGiintegraciok kialakitasa, az egyittm(ikddés képességének fejlesztése;

e fenntarthaté erd6gazdalkodas megvaldsitasa.

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, azonban ez nem megyei
hataskorbe tartozé beavatkozas, agazati operativ programokban lehetséges szerepeltetni.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal. A tervezéshez létrejott
vidékfejlesztési és fenntarthatd fejlédés cim munkacsoportok munkaanyagai foglalkoznak részletesen
ezen kérdéskorokkel, melyet a programozas soran megjelenitiink a megyei dokumentumokba.

7, Il. Részletes észrevételek a ,Helyzetfeltaré munkaanyag” cim(i dokumentummal kapcsolatban: 6. oldalhoz:

A nitratterhelés és a nem természetes eredetti diffuz mikroszennyezés, tovabba egyes helyeken az ipari tevékenység
is okoz talajszennyezést.”

A fent idézett mondat torlését javasolom, mivel az abban emlitett szennyezések nem jellemzéek egészében Nograd
megye talajaira. El6fordulasuk lehetséges, de akkor konkrétan meg kellene hatarozni, hogy hol, mekkora tertleten,
milyen szennyezés. E nélkiil a mondat olyan negativ képet fest a megye talajairdl, amely félrevezetd. Javasolom, hogy a
talajszennyezésekrél az azonos cim(i fejezetben konkrétan legyen szé. A ,Talajok allapota” cim(i fejezetbe pedig
adatokkal aldtamasztott megyei helyzetértékelés kerljon, pl. a megye talajtipusainak megoszldsa, a talajok
minéségének (szervesanyag és tapelem tartalom) és tdpanyag-szolgaltatd képességének bemutatasa. Az ehhez
sziikséges adatokat a Nemzeti Elelmiszerldnc-biztonsagi Hivatal altal izemeltetett Talajvédelmi Informacids és
Monitoring rendszer (TIM) tartalmazza, amelynek adatai kdzérdek(ek, igy barki altal hozzaférhet6ek és
felhasznalhatoéak.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk, kiegészitjuk a dokumentumot.

8, Javasolom a ,telepuilési folyékony hulladék (TFH)” kifejezést ,,nem kdzmivel Gsszegy(ijtott haztartasi szennyvizre”
helyesbiteni a vizgazdalkodasrél sz616 1995. évi LVII. térvény értelmében.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk, kiegészitjik a dokumentumot.

9, 63. oldalhoz:

A felsorolast megel6z8 cimet javasolom kiegésziteni a foldvédelmi szabalyokkal, valamint a felsorolasban sziikségesnek
tartom feltiintetni a terméfold védelmérdl sz6l6 2007. évi CXXIX. torvényt is.

Tovabba felhivom a figyelmet arra, hogy 2013. januar 1-jén hatalyba lépett a hulladékrél sz616 2012. évi CLXXXV.
torvény, ezért kérem, hogy a jelenleg hatélyos torvényt szerepeltessék.

Javasolom , A térséget érint6 kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és tajvédelmi szabalyozasok” cim(i fejezetben, a
jogszabalyok kozott feltintetni, a Firenzében, 2000. oktdber 20-an kelt, az Eurdpai Taj Egyezmény kihirdetésérél sz616
2007. évi CXI. torvényt is.

Nograd Megye
Onkorményzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

A fejezet cime Kormanyrendelet alapjén szabdlyozott, melyhez a dokumentum készit6i igazodtak. ,A
térséget érint6 koérnyezetvédelmi, természetvédelmi és tajvédelmi szabalyozasok” cim(i fejezetben, a
Firenzében, 2000. oktdber 20-dn kelt, az Eurdpai Taj Egyezmény kihirdetésérél sz16 2007. évi CXI.
térvényt beillesztjik.

10, 68. oldalhoz:

A ,Tervezést érint§ egyéb jogszabalyok” elnevezés(i fejezetben felsoroldsra kertilt az épitésiigyi hatdsagi eljarasokrol,
valamint a telekalakitasi és az épitészeti-m(iszaki dokumentaciék tartalmardl sz616 37/2007. (XII. 13.) OTM rendelet,
amely 2013. januar 1-e 6ta nem hatalyos.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, javitjuk a dokumentumot.

11, 82. oldalhoz:

Javasolom , A térség lehetséges fejlesztési iranyainak bemutatasa, és ezek alapjan a lehetséges cselekvési teriletek
azonositasa” cimii fejezetben a ,,Fejl6d6 gazdasag” cimszdénal az j z6ldmez6s iparteruletek kialakitasanak torlését,
mert az nem felel meg a fenntarthatdsag kritériumanak és tajvédelmi szempontbdl nem tdmogatando.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, egyetértiink az abban megfogalmazottakkal, a dokumentum azonban
prioritasként a gazdasag élénkitésére, felzarkdztatasra fokuszal, a megye eredményes felzarkoztatdsa
szempontjabdl, azonban z6ldmez8s beruhazasoknak - a fenntarthatdsag és tajvédelmi szempontok
figyelembe vétele mellett - is kiemelt szerepe van.

12, 11l. Részletes észrevételek a ,Javaslattevd fazis” cimi dokumentummal kapcsolatban:

javaslat a 8. oldalhoz:

,Novekedjen a vidék foglalkoztatasi képessége, haszndljuk ki a jelenleginél hatékonyabb és fenntarthatébb médon
természeti értékeinket, egyedi, paldc hagyomanyainkat, torténeti, kulturdlis értékeinket.”

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, az alabbiak szerint beépitjiik: ,Novekedjen a vidék foglalkoztatasi képessége,
hasznaljuk ki a hatékony és fenntarthaté médon természeti értékeinket, egyedi, paldc
hagyomanyainkat, torténeti, kulturdlis értékeinket.”
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13, 14. oldalhoz:

Az Eurépa 2020 tematikus céljai egyikének sem feleltethetd meg az egészséges élelmiszer, tiszta ivdviz és helyi
energiaellatds kornyezetkimél biztositasanak célja, ugyanakkor a megyei jov6képnek ez egy olyan meghatarozé eleme,
amelyet a fejlesztési program készitése soran folyamatosan szem el6tt kell tartani.”

A fenti megallapitast nem tartom helytallénak, mivel a tiszta ivoviz és helyi energiaellatas kornyezetkiméls
biztositasanak célja illeszkedik az Eurdpa 2020 Stratégia 6. szamu (kornyezet védelme, a hatékony eréforras-
felhasznalas elésegitése) tematikus célkit(izéséhez.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Ezen megallapitassal teljes egészében nem értlink egyet, a hivatkozott célkit(izés nem feleltethet6 meg
egyértelmiien az egészséges élelmiszer biztositasanak céljaul, ugyanakkor a megye jovéképének ez
kiemelten célja.

14, 22. oldalhoz:

A ,Térhaszndlati elvek” cim(i fejezettel kapcsolatban a kdvetkezs észrevételeket teszem:

e afejlesztések a természet- és kornyezetvédelmi szempontok figyelembe vételével valésuljanak meg;

e olyan teriileteken valdsitsak meg azokat, melyek elhelyezkedése egyarant szolgalja a térsadalom érdekeit és a
kornyezet védelmét;

¢ olyan teriileteket vonjanak be és olyan fejlesztéseket tegyenek egymas mellé, ahol az ipari 6koszisztéma minél jobb
aranyban megvaldsulhat (pl. a minél kevesebb hulladékképz8dés érdekében: ami az egyik technoldgia szamara mar
hulladék, az a masik szamara nyersanyag lehet).

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teriletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, beépitjik a dokumentumba.

Nemzetgazdasdgi
Minisztérium, 1051
Budapest, J6zsef nador
tér 2-4.
érk.sz.:1757
ikt.sz.:15-201

1, Nograd Megye Terlletfejlesztési Koncepcidja (tovabbiakban: Koncepcid) formailag kdveti a teriletfejlesztési
koncepcid, a teriletfejlesztési program és a teriletrendezési terv tartalmi kovetelményeirdl, valamint illeszkedéstik,
kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes szabalyairdl sz616 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet 3.
szamu mellékletében elGirtakat.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt.

2, A Koncepci6 tartalmi szempontbdl koveti a Nemzetgazdasagi Minisztérium és a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal
altal kiadott ,,Utmutaté a megyei dnkormanyzatok szamara a megyei teriiletfejlesztési koncepcidk kidolgozasahoz,
valamint az Orszagos Fejlesztési és Terdiletfejlesztési Koncepcié kidolgozasaban valé kozrem(ikodéshez” cimi
dokumentumokban el&irtakat.

Noégrad Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Teruletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt.

3, A Koncepcid korabbi tervezete a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal (NTH) altal értékelésre kerilt, amelynek
eredményei beépultek a dokumentumba, igy annak taralmara tovabbi észrevételt nem teszek.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt.

4, ... a megyei teriletfejlesztési koncepcio véglegesitése sordn az aldbbi dltalanos szempontokat javaslom figyelembe
venni:

- a tervezésbe és annak kés6bbi fazisaiba vonjdk be, illetve szorosan m(ikodjenek egyiitt a megyei jogul varossal,
valamint jelenitsék meg a megye teriletén a térségi szerepkorl varosokat,

- a koncepcidt ugy alakitsak ki, hogy az annak alapjan készulé megyei teriletfejlesztési program majd alkalmas legyen
javaslatok megfogalmazni az dgazati operativ programok felé,

- helyezzenek hangsulyt a hatdron atnyulé programok megalapozasara is,

- a koncepcidban oly médon keriiljenek megfogalmazaséra a célok, hogy azok az elfogadas el6tt allé Orszagos
Fejlesztési és Terlletfejlesztési Koncepcidhoz igazodjanak,

- az EU2020 Stratégiaban megfogalmazott célokat vegyék figyelembe.

Nograd Megye
Onkormanyzati Hivatal,
Terlletfejlesztési Iroda

Koszonjuk az észrevételt, a koncepcid véglegesitése soran a felsorolt ajanlasokat figyelembe vessziik.

Megjegyzés: a szinnel kiemelt mez6k elfogadott, az alldsfoglalas alapjan a dokumentacidba beépitett véleményeket jelolik.
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TARSADALMASITAS SORAN ERKEZETT JAVASLATOK ERTEKELESE



